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Und was sie Menschen meinen,
Das ist mir einerlei;
Mochte mich mir selbst vereinen,
Allein wir sind zu zwei;
Und im lebengen Treiben
Sind wir ein hier und dort:
Das eine liebt zu bleiben,
Das andre mochte fort;
Doch zu dem Selbst-Verstandnis
Ist auch wohl noch ein Rat:
Nach frohlichem Erkenntnis
Erfolge rasche Tat.

Goethe



~FRAGEN DER FREIHEIT
= ‘B‘eitr-‘age zur freiheitlichen Ordnung von Kultur, Staat und Wirtschaft -
_ Folge 182‘
. September/QOktober 1986
Herausgegeben vom ~Seminar- fiir freiheitliche Ofdﬁung

\

Postverlagsort: 54 Koblenz



Inhaltsvefzeichnis

. Seite
Fritz Penserot
Auf dem Wege zur freiheitlichen ertschaftsordnung
- Beitriige zur. Geschichte der Wirtschaftstheorien I[X. Teil
Wirtschaftsordnung und ertschaftspolltlk o
-Walter Eucken —.............. ... .3
Hugo Schwenk
Kapitalismus-quo vadis? .............. PN R 47
Hans Hoffmann
Vor 50 Jahren ;
- am 26. September 1936 . ........... ... SR N - 53
Ankundzgungen ........ e S 61

Buchhihweise(Anzeigen)....~....‘...........- .......... e © 68 .-




Aufdem Wege zur freiheitlichen Wirtschafts-Ordnung
- Beitrige zur Geschichte der Wirtschaftstﬁeoﬁen -
IX Teil
* Wirtschaftsordnung und Wirtschaftspolitik
Walte‘r Eucken (1891-1950)

I. Die Grundlagen der Nationélékonornie

1. Das Verhiltnis der Nationalékonomie zur Wirklichkeit

2. »Die GroRe Antinomie von Historie und Theorie«

3. Kritik der Nationalékonomie )

4. Wissenschaftliche Erkenntnis der wirtschaftlichen Wirklichkeit
5. Die Wirtschafissysteme '

6. Die Marktformen :

7. Hauptformeﬁ der Geldwirtschaft - Die Geldsysteme

8. Zum »AbschluB8« der »Grundlagen der Nationalgkonomie«

t

IL. Grundsétze der Wirtschaftspolitik

1. Der Mythos von der Zwangsldufigkeit der Entwicklung
2. Die Wettbewerbsordnung und ihre Verwirklichurig
A. Primat det Wihrungspolitik — Der wéhrungspolitische Stabilisator

" B. Die weiteren »konstituierenden Prinzipien« der Wettbewerbs--
. ordnung ‘

.C. Die »regulierenden Prinzipien«
D. Die Interdependenz der Wirtschaftsordnungspolitik

II1. Waiter Euckens Vermachtnis



1. Die Grundlagen der Nationalékonomie

- In zwei bedeutenden Werken vor allem hat die Lebensarbeit Walter Euckens
ihren Niederschlag gefunden, in den »Grundlagen der Nationalékonomie« und
in den »Grundsdtzen der Wirtschaftspolitik«, das erstere abgeschlossen 1939,
das letztere 1950, jedoch erst posthum 1952 vergffentlicht. In den »Grundlagen«
geht es um die Entwicklung seiner Methode, der wissenschaftlichen Erkenntnis
der wirtschaftlichen Wirklichkeit; in den »Grundsédtzen« um ihre Anwendung in
der Wirtschaftspolitik. Das letzte Ziel Euckens ist die Lésung des wirtschaftlichen
Grundproblems der Errichtung einer freiheitlichen Wirtschaftsordnung und der
Herstellung eines funktionsfihigen Preissystems vollstindiger Konkurrenz.
Dabei ergeben sich die folgenden Probleme:

1. Das Verhdéltnis der Nationalokonomen zur Wirklichkeit

Die Wissenschaft der Nationalokonomie hat in Deutschland nie festen Boden
" unter den FiiRen gehabt. Weder tiber ihre Aufgabe, noch iiber ihre Methode, ihre
Grenzen und ihre Stellung zur Wirtschaftspolitik bestand Einigkeit unter den
.Nafionalskonomen. Die einen wollten die tatsichlichen Wirtschaftsvorginge
erkldren und waren der Meinung, daR dies nur mit der die historischen Wissen-
schaften charakterisierenden Methode moglich sei. Die andern wollten eine
Theorie des Wirtschaftsprozesses entwickeln; ihre Methode war die der Deduk-
tion aus gegebenen Pramissen. Die ersteren verlangten historische, rechtliche und
soziologische Kenntnisse; die letzteren lehnten eine Vermischung der Disziplinen
ab. ' .
Auch in ihrer Stellung zur Wirtschaftspolitik unterschieden sich die beiden
Gruppen. Die erstere verzichtete darauf, den Wirtschaftspolitikern bestimmte
Ziele zu zeigen, wihrend die letztere verlangte, die Nationalskonomie miisse wie-
der »politische Okonomie « werden, eine Wissenschaft also, die sich ein Urteil bil-
detund derPolitik die Ziele setzt. Bis {iber die Mitte des vergangengn Jahrhunderts
hatin Deutschland die Theorie vorgeherrscht, verbunden mit der Auffassung, daR
sich die Wirtschaftswissenschaft zu den Zielen der Wirtschaftspolitik duRern
miisse. Mit dem Heraufkommen der Historischen Schule, vor allem ihrem sog.
" »jiingeren« Zweig (Schinoller, Brentano, Biicher), setzte sich dann die Auffas-
sung durch, die spater namentlich auch von Max Weber vertreten wurde, dal eine
Stellungnahme der Wissenschaft zu den Zielen der Wirtschaftspolitik die Kompe-
tenzen der Nationalokonomen iiberschreite, und diese Auffassung blieb schheB-
lich die herrschende bis iiber den L Weltkrleg hinaus.’

- 1 Zum »Methodenstreit« vgl. auch Teil IV/2 »Die 'Historische Schulé’ in Deutschland« Heft 170 F.d.F.
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In diese Zeit der Verwirrung fiel nun das Studium von Walter Eucken. Eucken
waram 17. Januar 1891 in Jena als Sohn des Philosophen Rudolf Eucken geboren.
Studium in Kiel, Bonn (hier Promotion bei Heinrich Dietzel) und Jena; Habilita-
tion bereits 1921 bei Hermann Schumacher in Berlin (in dessen Seminar er auch
seine spétere Frau Edith Erdsiek kennen gelernt hat). Was Eucken von allem

Anfang an auszeichnete, waren, zum einen, seine unermiidliche Wahrheitssuche -

und seine unbestechliche Urteilskraft, und, zum andern;, seine auRerordentliche
- Bescheidenheit und sein Mut. Diese Eigenschaften zusammen befihigten ihn, in
der Wirrnis seiner Zeit unerschiitterlich Kurs zu halten und seine einfache, klare,
groBRe Konzeption zu erarbeiten von dem, was die Aufgabe der Nationalskonomie
ist, was sie leisten kann, wie sich der wirtschaftliche Lebensbereich zu den ande-
.ren Lebensbereichen und deshalb auch die Wirtschaftswissenschaft zu den ande-
ren Wissenschaften verhalt, und, schlieBlich, was sie der Wirtschaftspolitik zu bie-
ten hat.

Natiirlich stand diese Gesamtkonzeption nicht vom Beginn seiner wissen-

schaftlichen Laufbahn fiir Eucken fest. Erst im Verlaufe seines Studiums, insbe--

sondere wihrend seiner Arbeit an der Habilitationsschrift (»Die Stickstoff-

Frage«) gelangte er endgiiltig zuder Uberzeugung, daf nationalékonomische Stu- '

dien auf empirischem Gebiet ohne griindliche Kenntnis der Theorie unzurei-
chend bleiben miissen, da sie nur zu einer Aneinanderreihung von Fakten fiihren,
aber niemals Kausalzusammenhiinge aufdecken knnen. Gerade daraufaber kam
es ihm vom Anfang seiner Studien an an. '

Sein endgiiltiger Bruch mit der Methode der historischen Schule erfolgte, als er
nach dem I. Weltkriege in der Inflationszeit erfahren muRte, daR die Vertreter der

historischen Schule diesem Phidnomen Inflation vollig ratlos gegeniiber standen;
ja, daR Leute in verantwortlichen Positionen Theorien iiber die Geldentwertung .

aufstellten, die absolut falsch waren und, weil sogar danach gehandelt wurde, ent-
sprechend gefihrlich. Diese niederschmetternden Erfahrungen fithrten ihn zuf
Theorie. Nicht dafl nun Eucken die Bedeutung der historischen Forschung ver-
kannt hitte, wohl.aber der aus der historischen Schule herausgewachsenen Hal-
‘tung galtfortan sein Kampf. »Nun glaubt man, jede Zeit habe ihren Typus Mensch
. und jeder Mensch sein Weltbild, seine "Wahrheit’. Die Wahrheit sei eine Funktion
der geschichtlich gegebenen Bedingungen des Daseins: Damit bildet sich der

»Historismus«, dessen Wesen in der grundsitzlichen Historisierung unseres

gesamten Wissens, Denkens und Wertens besteht.«' Eucken wirft dieser Haltung
also vor, daR sie verkenne, dal es Erkenntnisse gibt, die von ihrer Entstehungs-
weise génzlich unabhingige Giiltigkeit besitzen, und daR die These von der

1 zit. i. Recktenwald a.a.0. S. 581



geschichtlichen Wandelbarkeit der menschlichen Vernunft weder bewiesen wer-
den kénne, noch vor den Tatsachen bestehen konne; ja, dal vielmehr der Gang
des Weltlaufs bestitige, daR es sehr wohl Erkenntnisse glbt dle absolut gultlge
Wahrheltserkenntmsse sind.

Im ubngen hat aber gerade die Auseinandersetzung mit der historischen Schule
dazu gefiihrt, daR der Drang nach Wirklichkeit Eucken gewissermalen in Fleisch
und Blut iibergegangen ist und er dadurch die Erkenntnis gewonnen hat, dafl die
wirtschaftliche Wirklichkeit nur durch Anwendung der Theorie auf die konkreten -
* Phdnomene analysiert werden kann. So enthielt denn auch sein erstes Buch, »Kri-
tische'Betrachtungen zum deutschen Geldproblem« 1923, das er unter dem Ein-
druck des Versagens der deutschen Nationalgkonomie gegeniiber den Inflations-
problemen schrieb, sowohl eine Theorie der Geldentwertung als auch deren
Anwendung auf die konkrete deutsche Situation.

Die Aufgabe der Nationalkonomie blieb fiir Euckern immer die Erkldrung der
wirtschaftlichen Wirklichkeit. Da er aber erkannt hatte, daf$ diese Aufgabe nicht
ohne Theorie zu 16sen ist, so warf er sich konsequenterweise fortan ganz auf die
Theorie.'

_ Jedoch noch bevor Eucken die Theorie, ausgehend von den Erfahrungen des
wirtschaftlichen Alltags, im einzelnen entwickelt, setzt er sich mit einer anderen
Alltagserfahrung auseinander. SinngemiR schreibt er im I. Kapitel der »Grundla-
gen der Nationalokonomie«.?

Aus dem wirtschaftlichen Alltag wichst nichtallein das eine grofle Hauptpro-
blem der Nationalokonomie, »Wie erfolgt die Lenkung dieses gewaltigen
arbeitsteiligen Gesamitzusammenhanges, von dem die Versorgung jedes
Menschen mit Giitern, also jedes Menschen Existenz, abhéngt?«, hervor. Im
gleichen wirtschaftlichen Alltag findet sich auch ein uniibersehbares Gewirr
von Meinungen und ldeologien, welche sich mit wirtschaftlichen Fragen
beschiiftigen. Diese sind ein ungeheures Hindernis in der Erkenntnis der
Wabhrheit.

1. Die Meinung jedes wirtschaftlich Handelnden iiber wirtschaftliche Zusam-
menhénge bildet sich aus der wirklichen oderangenommenen Interessenlage
heraus. Schopernhauer: »Eine geheime Macht iibt unser Vorteil, welcher Art
erauch sei, aufunser Urteil aus; was ihm gemiR ist, erscheint uns alsbaid billig,
gerecht, verniinftig; was ihm zuwider lduft, stellt sich uns im vollen Ernst als
ungerecht und abscheulich, oder zweckwidrig und absurd dar.«

1 Vgl. hierzu Friedrich A. Lutz im Geleitwort zu den »Grundsitzen der Wirtschaftspolitik« a.a.0. §. XI
2 Verlag Gustav Fischer, Jcna 1941
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2:Neben den zersplitterten Meinungen Einzelner werden im wirtschaftlichen
Alltag und in der Wirtschaftspolitik die Ideologien geschlossener Gruppen
wirksam. Nicht alle solche Ideologien tragen rein wirtschaftlichen Charakter.
Oft werden religitse oder philosophische oder politische Ideen als wirtschaft-
liche Interessenten-Ideologien benutzt. Wie oft waren und sind die Ideologien
bemuht die gewaltige geschichtliche Grundkraftder Religion zu Zwecken der
herrschenden Schicht dienstbar zu machen. Auch die Historiker dienen sehr
oft - bewuRtoder unbewuRt - den Interessen Herrschender oder um die Herr-
schaft kimpfender Gruppen.

Wievtel juristischer Scharfsinn istim Laufe der Geschichte aufgeboten wor-

den, um nachzuwelsen daR die Anspriiche von Machtgruppen in Uberein-
. stimmung mitdem geltenden Recht oder doch mitdem Rechtsempfmden ste-

hen.

Aufgabe der Wissenschaftlerist mithin das ruhige Durchschauen derinteres-

sebedingten Meinungen und Ideologien und das Nachdenken iiber einen

Weg, um aus dieser Welt der Illusionen und Vorurteile herauszugelangen.

3. Wie ldt sich nun wissenschaftliche Erkenntnis wirtschaftlicher Wirklich-
keit vollziehen, trotzdem die Welt voll von Interessentenmemungen und Inte-
ressentenideologien ist?

Wie lassen sich die Zusammenhange des konkreten w1rtschaft11chen Alltags
wahrhaft und unter Loslésung von interessenbestimmten, subjektiven
Ansichten erkldren? ' :

Den Meinungen und Ideologien des ‘Alltags gegeniiber hat die Nationaltko-
nomie die Aufgabe sie im einzelnen nachzuweisen, ihren Einflul zu durch-
-schauen, sichvon ihnen freizumachen und zu ob]ektlv gultlgen Erkenntnis-
sen zu kommen.
Besonders die Nationalskonomie hat mit vomnssenschafthchen ‘Ansichten
zu rechnen, hinter denen stdrkste vitale Krdfte des Selbstinteresses der Ein-
zelnen und der Gruppen stehen, zu deren Uberwindung eine au/&erordent-
liche Anstrengung notwendig ist.

EE S S
2. Die »Grofle Antinomie von Historie und Theorie«

~ Die Losung dieses Problems stellt sich als durchaus zwiespiltig dar. Erstens ist
es ein individuell-historisches Problem, zweitens ein allgemein-theoretisches. Als
individuell-historisches Problem haben wir es mit der unmittelbaren Anschauung

von Tatsachen zu tun, die sich heute oder vor Jahrzehnten, hier oder in anderen

Lindern, unter den verschiedensten Bedingungen usw. ereignet haben. Nur ein
Beispiel: Niemand kann die auBen- und innenpolitische Geschichte unserer Zeit

- verstehen, ohne die Weltwirtschaftskrise von 1929-1933, d. h. die rasche Verdnde-
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rung des wirtschaftlichen Alltags groRer Teile der Menschheit verstanden zu
haben. Insofern muf$ die Frage nach-den Zusammenhéngen also als geschicht-
liche Frage aufgefallt werden.

~ Will man aber das unendliche Gewirr unendlich vieler Einzeltatsachen in den
Griff bekommen, so mul man den komplizierten Sachverhalt in verschiedene
Bestandteile zerlegen, also analysieren. So kénnen gedankliche Modelle gewon-
nen werden und Zusammenhinge, die die unmittelbare Anschauung nicht erken-
nen liRt. So lassen sich dann ’Daten’ feststellen, welche Produktionslenkung,
Verteilung, zeitlichen Aufbau der Produktion, Anwendung der Technik und
raumliche Verteilung der wirtschaftlichen Hergénge allgemein bestimmen. Dank
unseres Denkens wird dadurch das erste Hauptproblem der theoretischen Ana-
lyse zugefiihrt, und so kann es gelingen, al]gememgultlge Aussagen iiber notwen-
dige Bedingungszusammenhinge, also theoretische Sétze, zu erarbeiten, die zur
Erkenntnis konkreter Zusammenhinge fiihren.

-Der geschichtliche Charakter des Problems verlangt also Anschauung, In-
tuition, Synthese, Verstehen, Einfiihlung in individuelles Leben; der allgemein-
_ theoretische. Charakter indessen fordert rationales Denken, Analyse, Arbeiten
mit gedanklichen Modellen. Hie Leben - da Ratio! Wie soll nun beides, lebendige
Anschauung und theoretlsches Denken zu faktischem Zusammenvwrken
gebracht werden? :

" Hieraus ergibtsich fiir Eucken als zweztes Hauptpmblem eine Kritik der bishe-
rigen Nationalgkonomie.

ok ok

3. Kritik der Nationalokonomie,

Am Anfang steht die Kritik der klassischen Nationalkonomie. Thr Verdienst:
sie hat den Gesamtzusammenhang des 6konomischen Geschehens entdeckt und
die Methode des wirtschaftstheoretischen Denkens in umfassender Weise entwik-
kelt, aber ihre theoretische Lésung wird der Mannigfaltigkeit des geschichtlichen
Lebens noch nicht gerecht. Und zwar deshalb, weilsie die Distanz zwischen Theo-
rie und geschichtlicher Realitit noch nichtso stark empfand, da sie hauptséchlich
die natiitliche, vernunftgemiRe und funktionsfihige Wirtschaft zu finden suchte.

In seiner Kritik der Begriffsnationalskonomie, das heiRt der Versuche, durch
Begriffsanalysen zum Wesen der Wirtschaft vorzudringen, dieses Wesen in Defi-
nitionen zu fassen, Systeme von Begriffen — die man »Theorien« nennt - zu schaf-
fen und von da aus durch Deduktion zu Einzelergebnissen zu gelangen, kommt
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Eucken zu einem harten Urteil: er nennt sie Axiome, richtiger »Pseudoaxxome«
denn sie treten mit dem Anspruch auf, evident zu sein und keines Beweises zu

-, bediirfen, wihrend sie in Wahrheit weder evident noch bewiesen sind. » Indem die

Begriffsnationalékonomen Deduktionen aus pseudo-axiomatischen Thesen, die
als Definitionen erscheinen, vornehmen, vollziehen sie einen MiRbrauch der Ver-
nunft. Das ist ihr Kardinalfehler.« Thre Folge: Wirklichkeitsfremdheit und Sek-
tenbildung mit entsprechender Anhiingerschaft. Beispiel Othmar Spanns »Uni-
versalismus«,

Eine dritte Kritik Euckens gilt dem Dualismus, dem Auseinanderfallen der
historischen und der theoretischen Schule bzw. der von diesen. gewonnenen
»Erkenntnisse«. Das Ergebnis ist ein unfruchtbares Nebeneinander, die Unmég-
lichkeit des Erkennens lebenswichtiger Probleme, so z. B. in der Krise 1929-33.

SchlieRlich ist die Kritik des » Empirismus« zu nennen. Die rein deskriptive
Wissenschaft, die gewaltige Sammlungen und Beschreibungen von einzelnen
wirtschaftlichen Situationen angehéuft hat, kann doch zu keiner Wirklichkeitser-
kenntnis gelangen, weil sie keine sinnvollen Fragen stellt: »warum« sind die
Lohne niedrig? »warum« sind die Ertrdge in der Landwirtschaft so klein?
»warums gibt es hier Baumwollspinnereien? usw. Erst wenn die Probleme am
Anfang stehen, kann man zu Erkenntnissen gelangen, und wenn sie von vorn-
herein in allgemeiner Form gestellt werden. Kénnen aber sichere Antworten auf
die aufgeworfenen Frgen vom Empirismus nicht gegeben werden, so ergibt sich
daraus die Unsicherheit und Haltlosigkeit vieler empirischer Nationalkonomen
gegeniiber den Meinungen und Ideologien von Interessenten.

4. Wissenschaftliche Erkenninis der wirtschaftlichen Wirklichkeit

Zum Unterschied von den zuvor genannten Richtungen glaubt Eucken in der
ebenfalls von der historischen Richtung unternommenen Bildung von Wirt-
schaftsstufen und Wirtschaftsstilen wenigstens den Versuch einer Uberbriik-
kung der »grof8en Antinomie« zu erkennen, doch kommt er auch hier letztlich zu
keinem befriedigenden Ergebnis, zu keiner allumfassenden Theorie. Die Idee der
Wirtschaftsstufen entstand im vergangenen Jahrhundert aus der damaligen Leit-
idee der Entwicklung. List, Knies, Roscher, Hildebrand, Schénberg, Schmoller,
Biicher, Sombart sahen in allef wirtschaftlichen ‘Wirklichkeit einen Ent-
wicklungsprozeR und glaubten, GesetzméRigkeiten des Entwicklungsprozesses
finden zu kénnen. Spiethoff wollte die Verschiedenartigkeit des Wirtschaftsle- -
bens an sich einfangen durch die Konstruktion von » Wirtschaftsstilenx.



Nach eingehender Untersuchung der Wirtschaftsstufen und Wirtschaftssteile
kommt Eucken zu dem Ergebnis, da damit die konkrete Wirtschaftsordnung
nicht erfalSt werden kénne und daf diese Lehren mithin ein groRer Irrtum seien.
Und er untersucht nun bis in alle Details hinein die Ordrnungsformen der Wirt-
schaft und - erst danach - die Zusammenhénge des wirtschaftlichen Alltags, das
heifl’t des Wirtschaftsablaufs. Und stellt fest:

Aus den Tatsachen werden durch Abstraktion die einzelnen Seiten der indivi-
duellen Erscheinung herausgehoben und so »Idealtypen« gewonnen, und zwar
nichtdurch generalisierende Abstraktion, sondern durch »pointierend-hervorhe-
bende« oder »isolierende« Abstraktion am einzelnen Tatbestand. Auf die reinen
Formen kommt es dabei entscheidend an. Wiewohl die Mannigfaltigkeit der
Erscheinungen unendlich ist, so ergibt sich dennoch, daR die Zahl der gefundenen
reinen Ordnungsformen durchaus iibersehbar ist. Alle geschichtliche Wirtschaft
kann mit dieser Methode analysiert werden. Uberall kommt es daraufan, das Indi-
viduelle voll herauszuarbeiten. Uberall zeigt sich, daR diese durchdringende
Anschauung des Einzelnen zur Entdeckung gewisser reiner Grundformen in |
iibersehbarer Zahl fithrt. Die Zusammensetzung dieser Grundformen und die Art
ihrer »Verschmelzung« ist verschiedenartig. Es wechseln auch die »dominieren-
den« und »erginzenden« Ordnungsformen, ebenso wechselt die gesamtge-
schichtliche Umgebung. Trotzdem finden sich in der Mannigfaltigkeit der Wirt-
schaftsordnungen, in denen der Mensch gewirtschaftet hat und wirtschaftet,
gewisse einheitliche konstitutive Ordnungsformen.

5. Die Wirtschaftssysteme

Der Leiter eines jeden Wirtschaftsgebildes, ob Selbstversorgerwirtschaft, ob
altdgyptische Tempelwirtschaft, ob moderner Industriebetrieb, ob zentralgeleitete
Staatswirtschaft, handelt jeweils .auf Grund eines Wirtschaftsplans. Alles wirt-
schaftliche Handeln beruht auf Pléinen. Der einzelne Plan und sein Zustandekom-
men ist es daher, dessen Untersuchung erfolgén muf. Dabei finden wir zuniéchst
die beiden Hauptmodelle, erstens das idealtypische Wirtschaftssystem der ver-
kehrslosen »zentralgeleiteten Wirtschaft« und zweitens das Wirtschaftssystem
der »Verkehrswirtschaft«. -

Die »Zentralgeleitete Wirtschaft« ist.dadurch gekennzeichnet, daR die Len-
‘kung des gesamten wirtschaftlichen Alltags eines Gemeinwesens auf Grund des
Planes einer einzigen Zentralstelle erfolgt. Diese eine Stelle bestimmt, wie die vor-
handene Knappheit an Giitern {iberwunden werden soll. » Verkehrswirtschaft«
ist dann gegeben, wenn sich die Gesellschaftliche Wirtschaft aus vielen Einzel-
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wirtschaften zusammensetzt, deren jede einzelne ihre eigenen Wirtschaftsplane
aufstellt und durchfiihrt.

Die »Zentralgeleitete Wirtschaft« erscheint in vier Grundformen, und zwar
1. als »Total zentral geleitete Wirtschaft«; 2. als zentralgeleitete Wirtschaft mit
freilem Konsumgutaustausch; dabei bilden sich »Tauschwerte«, Mérkte und
Preise, soweit ein allgemein giiltiges Tauschmittel, »Geld«, hinzutritt. 3. kann zu
dieser Form freie Konsumwahl! hinzutreten und auf diese Weise individuellen .
Konsumwiinschen noch mehr Rechnung getragen werden. Schlieflich kann als
4. Form der zentralgeleiteten Wirtschaft auch noch freie Berufswahl und Arbeits-
platzwahl innerhalb bestimmter Grenzen hinzukommen. Bei allen Formen zen-
tralgeleiteter Wirtschaft handelt es sich aber immer um die Ballung wirtschaftli-
cher Macht an einer einzigen Stelle. Ferner ist zu beobachten: je gréRer das zen-
tralgeleitete Wirtschaftswesén und je straffer dessen Leitung, desto schwerfilliger
ist diese und infolgedessen desto ineffektiver und korruptionsanfilliger.

Die idealtypische Verkehrswirtschaft besteht aus »Betrieben« und »Haushal-
tene, die miteinander in Verkehr oder Tausch treten. » Betriebe« sind wirtschaft-
liche Einheiten, in denen sich durch Kaufund Kombination von Arbeitsleistungen
und sachlichen Produktionsmitteln die Produktion von Waren und Leistungen,
die verkauft werden, volizieht. » Haushalte« dagegen sind reirie Konsumgemein-
schaften, die gar nichts herstellen, aus denen jedoch zugleich das Angebot von
Arbeitsleistungen oder Sparsummen erfolgt, aus denen sich Einkommen ergibt.

Wihrend in der zentralgeleiteten Wirtschaft jeder Plan vollstandigistund auf
die Einzelwirtschaften keinerlei Riicksicht nimmt, sind in der Verkehrswirtschaft
alle Plane insofern unvollstindig, als sie immerzu auf die Plane und Handlungen
der anderen Einzelwirtschaften Riicksicht nehmen miissen. Alle Einzelwirtschaf-
ten stehen hier im Verhiltnis gegenseitiger Abhdngigkeit zueinander; denn jeder
Plan ist im Hinblick auf den Gesamtwirtschaftsorganismus nur ein Teilplan.

Daraus ergibt sich fiir die Verkehrswirtschaft die Notwendigkeit und das grolSe
Problem der Koordination der Einzelpline und der Einzelhandlungen aller
Wirtschaftsteilnehmer. '

Erstens muR daher in einer Verkehrswirtschaft eine allgemeingiiltige Rech-
nungsskala bestehen, an der sich die Pline der Einzelwirtschaften ausrichten.
Ohne solche Rechnungsskala wiirde der Gesamtwirtschaft das Steuer bzw. die
Steuermoglichkeit fehlen. Darum haben die Menschen jeweils ein Standardgut
zur Rechnungsskala gemacht und damit eine Koordinationsbasis. Die einheit-
liche Rechnungsskala ist also ein notwendiges Attribut der Verkehrswirtschaft.

Zweitens: Jede Einzelwirtschaft, die mitanderen Einzelwirtschaften in Verkehr

11.



tritt, ist » Anbieter« und »Nachfrager« zugleich. Stets vollziehen sich alle ver-
kehrswirtschaftlichen Beziehungen in Angebot und Nachfrage, die sich auf dem
»Markte« begegnen. Nun aber zeigt die geschichtliche Erfahrung, dal die Art, wie
die Einzelwirtschaften anbieten und nachiragen, wie sie also aufeinander ange-
wiesen sind, duRerst verschiedenartig war und ist. Dabei machen sich Verschie-
flenheiten nach zwei Seiten hin geltend: : ‘

Die Machtposition der Einzelwirtschaftistauf den einzelnen Mérkten sehr ver-
schieden. Oft muR sie sich' den Markthergiingen anpassen, oft aber kann sie auch
die Markthergiinge entscheidend bestimmen. Zum andern vollzieht sich der
Tauschverkehr in natura oder mittels eines allgemein anerkannten Tauschmittels,
»Geld« genannt. Dieses Geld aber nahm im Laufe der Geschichte sehr verschie-
dene Gestalt an. Auch nach dieser Seite hin sind also aus dem geschichtlichen
Befund durch pointierende Hervorhebung die reinen Formen zu gewinnen, ndm-
lich die Hauptformen der Geldwirtschaft und die Geldsysteme.

* Somit vollziechen sich die Koordination der Wirtschaftspliine, der wirtschaftli-
chen Handlungen der Einzelwirtschaften und der gesamte WirtschaftsprozeR je
nach Marktform und je nach Geldsystem und Hauptform der Geldwirtschaft in
verschiedener Weise.

6. Die M. arktfofmen

Bei der Ausbildung seiner Marktformenlehre geht Excken von zwei Arten des
Angebots und der Nachfrage aus: Angebot und Nachfrage sind »offer«, wenn
jedermann am Markt Zutritt hat und beliebige Mengen anbieten oder nachfragen
kann. Und ferner, wenn jedem die Ausiibung irgend eines Berufes praktisch bedin-
gungslos gestattet ist, wenn es keinen numerus clausus gibt und keine Investitions-
und Errichtungsverbote. Angebot und Nachfrage sind »geschlossen«, wenn nicht
jeder Mensch als Anbieter oder Nachfrager auf den Markt treten darf; wenn nur
ein bestimmter geschlossener Kreis von Unternehmern zur Belieferung eines
Marktes oder zum Kauf auf einem Markt zugelassen ist; oder wenn Errichtungs-
und Investitionsverbote béstehen; oder wenn nur einer bestimmten Gruppe von
Arbeitern die Arbeit in gewissen Berufszweigen erlaubt ist; oder wenn nur eine
bestimmte Gruppe von Haushaltungen zum Kauf gewisser Waren zugelassen ist.

Eucken kommtdabei zu dem Ergebnis, daB es prinzipiell nur je fiinf Formen des
Angebots und der Nachfrage gibt, die in ihrer Kombination zusammen nur 25
Marktformen ergeben, wie die nachstehende Tabelle zeigt.
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5; ormbdes Monopol
ngebots (Einzel- oder
Form Konkurrenz Teiloligopol Oligopal Teilmonopol Kollekiv-
der monopol)
Nachfrage [ .
Markiform
Konkurrenz Vollstindige Angebots- Angebots- Angebots- Angebots-
Konkurrenz Teiloligapol oligopol Teilmonopol monopol
Teiloligopol Nachfrage- Beiderseitiges Teiloligopoli- Teiloligo- Teiloligo-
Teiloligopol Teiloligopol stisch beschriink- | polistisch be- polistisch be-
tes Angeborts- schriinkres An- schriinktes An-
aligopol gebotsteil- gebotsmonopol
R . maonopol
Oligopol Nachfrage- Teiloligopoli- Beiderseitiges ’
oligopol stisch beschriink- | Oligopol Oligopolistisch Oligopolistisch
tes Nachfrage- beschrinktes An- | beschrinktes
oligopol geborsteil- Angebots-
monapol  monopol
Teilmonopol Nachfrage- Teiloligopoli- Oligopolistisch Beiderseiriges Teilmonopo-
Teilmonopol stisch beschriink- | beschrinktes Teilmonopol listisch be-
tes Nadhfrage- Nachfrage- schranktes
teilmonopol teilmonopol Angebors-
X monopol
Monopol Nachfrage- Teiloligopoli~ Oligopolistisch i i ici
C e gopolistisch Teilmonopo- Beiderseiciges
(Emzul»_ oder Monopol stisch beschrink- | beschrinktes Tistisch be- Monopol g
Kollekriv- i tes Nachfrage- Nachfrage- schranktes Nach- i
monopol) monopol monopol fragemonopol

7. Hauptformén der Geldwirtschaft - Die Geldsysteme
Wit unterscheiden zwei Hauptformen der Geldwirtschaft: Geld wird zugleich

auch als Recheneinheit benutzt, und Geld und Recheneinheit sind getrennte Gro-
Ben. In den beiden Hauptformen wickelt sich der WirtschaftsprozeR nach Pla-
nung und tatséchlichem Hergang verschiedenartig ab.

Ferner unterscheiden wir drei Geldsysteme: erstens, Geld entsteht dadurch,
dal8 ein Sachgut zu Geld wird - Miinzprigung ~, wobei diese in einem »geschlos-
senen Angebotsmonopol« stattfinden kann (der Staat allein prégt die Miinzen)
oder in einem »offenen Angebotsoligopol« (wenige Miinzpréagestatten stehen im
Wettbewerb miteinander) oder in »vollstindiger Konkurrenz« (freies Prigerecht
fiir alle moglichen Fiirsten, Banken usw.). Zweitens entsteht Geld dadurch, daR
Kredit gegen Schuldscheine gewihrt wird, der dann als »Geld « unter GroRhénd-
lern umléuft. Hierzu gehéren auch Banknoten oder Giralgeld (Gutschriften) als
Gegenleistung fiir die Lieferung eines Sachgutes. Der Staat oder andere Fiirsten
haben sich dieser Form der Geldschaffung besonders oft bedient, wobei der Staat
als der Schuldner und damit als der eigentliche Geldschépfer auftritt. Dazu geho-
ren auch die vom Staat ausgegebenen Schatzwechsel, die als Geld umlaufen, und
das von ihm ausgegebene Papiergeld: Drittens: nicht der Kreditnehmer, sondern
der Kreditgeberschafft Geld: Banknoten werden von der Zentralbank geschaffen
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(also in einem geschlossenen Monopol), und zwar - soweit es nicht bei Kauf von
Gold oder Silber als Gegenleistung geschieht — in der Weise, daB die Notenbank
Staatsschuldverschreibungen erwirbt oder im Wechseldiskont- und Lombardge-
schift Kredit gewihrt. Der Unterschied zum zweiten Geldsystem tritt dabei deut-
lich hervor: liuft eine Staatsschuldverschreibung selbst als Geld um, so ist der Kre-
ditnehmer Staat der Geldschopfer. Wird die Staatsschuldverschreibung von der
Zentralbank in Offen-Markt-Politik erworben, so ist nicht der Staat der Geld-
schopfer, sondern der Kreditgeber: die Zentralnotenbank - sie schafft dann die
Noten, das Geld. - : ‘

Alsim 19, Jahrhundert Bankenfreiheit bestand und viele Banken selbst Noten in
Verkehr brachten (sowohl im Konkurrenz- als auch im Oligopolverhéltnis zuein-
ander), war die Folge, daR der Preis des origindren Metallgeldes immer hSher
stieg, weil immer mehr Noten in Umlauf gesetzt wurden, wodurch die Gesamt-
menge der Zahlungsmittel entsprechend vermehrt wurde. Und die weitere Folge
dieser Wertminderung der Banknoten war, daR sie den GoldabfluR nach sich zog.
Wihrend man damals aber glaubte, daf der AbfluR des Goldes an dem ganzen
Ungliick Schuld sei, wies David Ricardo in seiner Schrift »The High Price of Bul-
lion ~ a Proof for the Depreciation of Banknotes«, 1809, darauf hin, daf es gerade
umgekehrt sei: je mehr Banknoten, desto héher der Goldpreis. Und im Gegensatz
zu den Anhingern des Metallgeldes fordert er dessen Abschaffung iiberhaupt und
dessen Ersatz durch das Papiergeld, allerdings unter der Bedingung, daR dessen
»Menge nach dem Wachstum des dafiir bestehenden Bediirfnisses« geregelt wird, .
wobei dies »nur auf Grund des Monopols einer Staatshank funktionieren« kénne,
denn »die Behauptung, daR die (freien) Emissionen nicht den Bedarfdes Handels
iiberschreiten, ist vollstindig wertlos, weil es ndmlich unméglich ist, die Summe
festzusetzen, die fiir diese Bediirfnisse notig ist. Der Handel ist in seinen Ansprii-
chen unersittlich.'

Nach diesem Exkurs, der aber im Hinblick auf die durch F.A. von Hayek’s Vor-
schldge einer wettbewerblichen Geldproduktion in Gang gekommenen Diskus-
sion tiiber eine Verbesserung der Geldordnung berechtigt sein diirfte, zuriick zu
Walter Eucken: Das Giralgeld oder Guthabengeld, das heute besonders wichtig
ist, wird mit der Gew#hrung von Krediten von den Geschéftsbanken geschaffen.
Die Tatsache, daR Noten ausschlieRlich in geschlossenem Angebotsmonpol der
Zentralnotenbank geschaffen werden, nicht aber das Giralgeld, und die weitere
Tatsache, daR eben dadurch schwere Stérungen des Geldumlaufs auftreten, hatzu
Vorschligen gefithrt, auch die Giralgeldschaffung geschlossenen, staatlich beauf-

sichtigten Einzelmonopolen anzuvertrauen und damit den Geschéftsbanken das

1 (zit. i. Gide & Rist, dtsch. Ausgabe, S. 188/89)
vgl. hierzu auch die bekannte Feststellung, die der Bankier der Kénigin Elisabeth von England, Sir Tho-
mas Gresham (1709-1779), getroffen hat, daR ndamlich von zweinebeneinander zirkulierenden und mit
gleicher gesetzlicher Zahlkraft ausgestatteten Geldarten die wertvollere alsbald aus dem Zahlungsver-
kehr zu verschwinden pflcegt (» Gresham-sches Gesefz«; Das schlechte Geld verdriangt das gute.)
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Recht zu nehmen, Giralgeld zu schaffen, das hieRe praktisch; ihnen die M'b'glic‘:h—
keit zur Gewihrung von Krediten stark einzuschriinken - das hieRe also, diese
Schaffung von »Geld« in Konkurrenz oder Oligopol praktisch abzuschaffen.

Euckens Analyse des konkreten, geschichtlich gegebenen Geldes fiihrt somit
zur Aufdeckung idealtypischer Geldsysteme, die sich in der Realitit als Ord-
nungsformen finden in verschiedenen Zusammensetzungen und von denen sich
jedes prinzipiell in allen Marktformen ausprigen kann: erstes Geldsystem: Geld
entsteht durch Umwandlung eines Sachgutes; zweites Geldsystem: Geld wird bei
Kaufvon Waren und Leistungen von den Kéufern geschaffen; drittes Geldsystem;
alles Geld wird im Akt der Kreditgewihrung durch den oder die Kreditgeber
geschaffen. Diese »Geldsysteme« dienen dazu, den Aufbau der konkreten Wah‘
rungen - also die Ordnungen des Geldwesens - zu erkennen

Damit ist in groben Ziigen angedeutet, wie sich die gewaltlge Mannigfaltigkeit
der geschichtlichen Erscheintingen erkennen 1aRt und wie Eucken die »idealty-
pen« aus der konkreten Wirklichkeit gewonnen hat und wie sie dem Aufbau kon-
kreter Wirtschaftsordnungen dienen kénnen bis hin zur Schaffung einer Dauer-
ordnung der.modernen Wirtschaft in Gestalt einer » Wirtschaftsverfassung«.

8. Zum » Abschlufi« der »Grundlagen der Nationalékonomie«

1) Die Frage nach dem Ordnungsgefiige der Wirtschaft ist keine quantitative -
Frage, dagegen quantitativsind alle Fragen nach dem Wirtschaftsablauf - denn
um Quantitéten handeltes sich in allen Fillen: von den Betriebsplanen bis zum
Stundenlohn. ’

2) Nur richtiges Fragen erschlieRt die Wirklichkeit in ihren Zusammenhéngen.
Wir diirfen in der Wissenschaft nicht fragen, 'was wir wollen’, sondern nur an
Fragen festhalten, die der Sache gemiR sind, Fragen, die ein Eindringen in die
Wirklichkeit er6ffnen, die sich also bewihren. Das sind die Fragen nach dem
WirtschaftsprozefSund der Wirtschaftso rdn ung Daraus ergeben sich mit Not-
wendigkeit Einzelprobleme. .

3) Nur durch Eindringen in die konkrete Wirklichkeit kann die Nationalokono-
mie zu wissenschaftlicher Erfahrung kommen. ‘

4) Das richtige Abstraktionsverfahren ist die ‘pointierend- hervorhebende
Methode. Demgegeniiber hat dié *generalisierende Abstraktion’ zuriickzutre-
ten. Diese spielt nur in der Anwendung, nimlich bei wissenschaftlicher Bestim-
mung der konkreten Wirtschaftsordnungen, das heit bei der Herausarbeitung
der *dominierenden’ und 'ergéinzenden’ Formelemente eine gewisse Rolle.
Durch die 'pointierend-hervorhebende’ Methode gewinnt Eucken die Idealty-
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5)

6)

pen, hnlich wie Thiinen seinen »Isoliertén Staat« gewonnen hat. Idealtypen,
aus der Verschmelzung, in der sie sich in der wirklichen Wirtschaft finden,
geldste reine Formen, die einzeln keine wirtschaftliche Realitéit abbilden. Kei-
neswegs zu verwechseln mit’Realtypen’ wie etwa Biichners » Stadtwirtschaft«.

Die Idealtypen sind Werkzeug, um zu wissenschaftlicher Erfahrung zu gelan-
gen. Thre Aufgabe: notwendige Zusammenhinge dort zu entdecken, wo das
naive Denken Zufall und Willkiir sieht. Echte Theorie entsteht aus strengem
Gebrauch der Vernunift in Untersuchung der Tatsachen zur wissenschaftlichen
Erklarung der konkreten Wirtschaft. Ideologien entstehen aus Impulsen des
Willens, sind hdufig Mittel des wirtschaftlichen Kampfes und verschleiern den
Blick auf die wirkliche Wirtschaft.

Alle wirtschaftliche Wirklichkeit kann durch die Anwendung des Werkzeugs
"Theorie’ wissenschaftlich erkannt werden. Nichtin dem Sinne, daR immer die
gleichen Idealtypen oder theoretischen Sétze ’aktuell’ sind, wohl aber in dem
Sinne, daR stets ein bestimmter Teil des gedanklichen Apparats geeignetist, die
wirtschaftliche Wirklichkeit an bestimmtem Ort und zu bestimmter Zeit in
Aufbau und Ablauf durch Anwendung zu erkliren.

Definitionen fassen Ergebnisse der Sachanalyse zusammen und erméglichen
es so, mit diesen Ergebnissen weiterzuarbeiten. Begriffe wie Preis, Betrieb,
Wert, Kapital, Geld usw., anfianglich in der unbestimmten Sprache des Alltags
gebraucht, werden im Zuge der Analyse zu wohldefinierten und wissenschaft-
lich brauchbaren Begriffen, und die Folge der Definition zeigt an, wie sich die
Wissenschaft aus der Alltagserfahrung allméhlich herausarbeitet.

Darum ist es falsch, Definitionen von Begriffen (die ja noch gar nicht bekannt
sind) am Anfang, oder zur Abgrenzung des Objekts am Anfang; oder gar: Defi-
nition = Explikation von Thesen, die die’Begriffsnational6konomen’ von vorn-

_ herein in die Wissenschaft einfithren, zu verwenden.

Friedrich Schiller unterscheidet drei Stufen der Erkenntnis:
» Der gemeine Empirismus, der nicht iiber das empirische Phanomen hinaus-
geht. Fiir ihn sind die Wahrnehmungen immer einzeln und akzidentiell.
Gemeiner Empirismus hat nur ein einziges Element der Erfahrung und mithin -
keine Erfahrung. -
»Der Rationalismus sucht nach der Kausalitiit der Erscheinungen. Diese
Funktion des Verstandes ist nach meinem Urteil notwendig und conditio sine

- qua non aller Wissenschaft. Aber er kommt in Gefahr, dasjenige strenge zu
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»Der rationale Empirismus, der gemeinen Empirismus und Rationalismus
vereinigt, vollzieht wissenschaftliche Erkenntnis. So finden wir auch, daR nur -



die vollkommene Wirksamkeit des sinnlichen Wahrnehmungsvermdgens zu
einer wissenschaftlichen Erkenntnis fithrt«.'

7. Die national6konomische Wissenschaft muR systematisch sein. Die Systema-
tik tragen wir nicht an die Tatbestéinde heran, sondern wir finden sie in den Tat-
bestinden vor. Systematisch heiRt: einheitlich geordret und in Zusammen-
hang gebracht.

Die Forderung, jede 6konomische Einzelfrage im Rahmen des 6konomischen
Ganzen, das heif§t systematisch zu sehen, wendet sich gegen zwei Zeitstrémun-
gen: .

a) Gefahr der Auflosung in Teilgebiete, Spezialuntersuchungen usw

b) ’System’ sei eine Sache vergangener Zeiten, 'Leben’ sei das Anliegen der
Gegenwart. Das Leben sei stirker als das System. Kritik am Bilden von
Systemen war dann nicht unberechtigt, wenn die Systembildung aus wirk-
lichkeitsfremden Voraussetzungen erfolgte. Aber: wo die faktischen Zusam-
menhénge es verlangen, miissen Systeme gebildet werden. Ein Verzicht auf
das System wiirde in der Nationalkonomie Verzicht auf die Erkenntnis des
vollen wirtschaftlichen Lebens bedeuten.

8) Nursolche Losungen der beiden Hauptprobleme sind wesenthch und wertvoll
welche die Uberwindung der Meinungen und der Ideologien von Interessen-
ten vollziehen. Nur eine Wissenschaft, die aufexakter Beobachtung der Tatsa-
chenberuhtund die sich in unmittelbar einsichtigen, klaren Denkschriften vor-
wiirtsarbeitet, kann sich aus dem Nebel der Alltagserfahrung herausarbeiten.
Zugleich bedarf die Wissenschaft der strengen Ausrichtung an der Idee der
Wahrheit. Sonstbesteht die Gefahr, daR sie den Meinungen und Ideologien der
Interessenten ausgeliefert wird.

9) Derrasche Wechsel des geschichtlichen Lebens wihrend der neuesten Zeithat
" die Nationalékonomie in eine schwierige Lage gebracht — weil die meisten
Nationalékonomen nur Theorie fiir die jeweiligen Gegenwartssituationen
ersonnen haben. Was zur Folge hat, dal je ausschlieSlicher die Nationaloko-
nomen die jeweilige Gegenwartssituation beachten, je krampfhafter sie
modern sein wollen, umso rascher veralten sie. Auf diese Weise lauft die Natio-
nalékonomie hinter den Zeitereignissen her; sie fillt von einer Krise in die
andere. Das durch pointierend-hervorhebende Abstraktion geschaffene mor-
phologische und theoretische System iiberdauert 'die Wandlungen des
geschichtlichen Werdens. '
Der logische Charakter der Wirtschaftssysteme und der Theorie muR verstan-
den und der fundamentale Unterschied zwischen "Wahrheit’ und *Aktualitit’

1 Brief an Goethe vom 17. Januar 1798.
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erkannt sein. Mit dem Wechsel der Institutionen wechselt nur die Aktualitit
der einzelnen Teile. Heute unaktuelle theoretische Aussagen konnen in zwan-
zig Jahren wieder aktuell sein.

10) Erkenntnis wirtschaftlicher Wirklichkeit setzt voraus, daR die wirtschaftli-
chen Probleme zwar als Sonderprobleme herausgehoben, zugleich aber auch .
in ihrem universalgeschichtlichen Zusammenhang gesehen werden.

11) Ist die Erforschung der Wirtschaftsordnungen oder die Bildung des idealty-
pisch-morphologischen Systems nicht doch als eine Fortfiihrung der Lehre
von den Stufen und Stilen und realtypischen Wirtschaftssystemen anzuse-
hen? Nein. Denn

a) Die Wirtschaftsordnungisteine individuelle Erschemung, die Wirtschafts-
stufen und -Stile dagegen sind je ein Typus. Stufen und Stile werden gebil-
det, die Wirtschaftsordnungen aber werden erkannt. Wirtschaftsstufen
und -Stile sollen Grundlagen fiir theoretische Untersuchungen sein - Wirt-
schaftsordnungen mcht

b) Ebensowenig wie die ertschaftsordnungen haben die ertschaftssy-
steme, die Formen zentralgeleiteter Wirtschaft, die Markiformen und
Geldsysteme, hat also das ganze morphologische System, das in Unter§u-
chung konkreter Tatbestinde gefunden wird, mit den Stufen und Stxlen
eine Beriihrung:

Stufen- und Stillehre - zeitgebunden; Morphologisches System - nicht
zeitgebunden in seinem Wahrheitsgehalt, nur in seiner jeweiligen Aktuali-
tdt.

12) Die Abspaltung der Betriebswirtschaftslehre von der Nationalokonomie
kann nicht aufrechterhalten werden. Thre Probleme sind genau die gleichen.
Betriebe und Haushaltungen sind Glieder der gesamten Wirtschaftsordnung,
und die Hergange in den Betrieben und Haushaltungen sind Teithergénge des -
gesellschaftlichen Gesamthergangs. "Wer Einzelnes einigermaRen erschop-
fen will, muf das Ganze kennen.”

. 13) Nicht Einordnen der Einzelwissenschaften in gewisse Rubriken, sondern
Herausarbeiten ihrer Besonderheit. Dann ergeben sich wieder Beriih-
rungspunkte mit anderen Wissenschaften.

14) Dann klart sich auch die Frage, wie die Nationalékonomie zur Rechtswissen-
schaft und zum Rechtsdenken steht. Von der Wirtschaftsordnung aus sind
allein wichtige Teile des geltenden Rechts in ihrem Zusammenhang zu verste-
hen - insbesondere dann, wenn diese Wirtschaftsordnung planmaRig und
nach gewissen Grundsitzen geschaffen wurde.
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Beispiel: Will ein Richter tiber’ Preisunterbietung’ entscheiden, so nutzt ihm
der Begriff der Sittenwidrigkeit’ nur wenig. Er muR sich vielmehr dariiber klar
sein, welche Wirtschaftsverfassung verwirklicht werden soll. Soll diese Wirt-
schaftsverfassung den Leistungswettbewerb als wesentliches Ordnungsprin-
zip verwirklichen, so muR der Richter die verschiedenen Marktformen - vor
allem Oligopol, Teilmonopol und Vollstindige Konkurrenz - unterscheiden.
Dann vermag er auch die Preisunterbietung, die den Ordnungsgrundsétzen
entspricht, von der.unzulissigen Preisunterbietung des Monopolkampfes zu
unterscheiden. .
Oder: Den Sinn der Gewerbefreiheit oder unbeschrinkten Haftungkonnen
Rechtswissenschaft und Rechtsprechung nur verstehen, wenn sie in ihnen
" Institutionen der Wirtschaftsverfassung sehen. Die unbeschrinkte Haftung
der Unternehmer z.B. hat in einer auf Privateigentum, Vertragsfreiheit und
Wettbewerb beruhenden Wirtschaftsordnung den Zweck, daR die Unterneh-
mer unter dem Druck dér unbeschrinkten Haftung vorsichtig disponieren,
vorsichtig Kredit aufnehmen und daR sie bei MiBerfolgen automatisch aus-
scheiden. Die unbeschrénkte Haftung soll leichtsinnige Bewirtschaftung des
Volksvermogens verhindern. :

15) Nun besteht auch die Moglichkeit der Schaffung einer Dauerordnung der
modernen Wirtschaft durch eine » Wirtschaftsverfassung«.

II. Grundsétze der Wirtschaftspolitik

Bevor wir uns dem Zentralproblem Euckens, der Verwirklichung der freiheitli-
chen Wirtschaftsordnung durch die Herstellung eines funktionsfahigen Preissy-
stems vollstindiger Konkurrénz, zuwenden, muR die Vorfrage geklart werden, ob .
es nicht doch GesetzmaifRigkeiten glbt die die Entwicklung der Geschichte abso-
lut bestimmen.

1. Der Mythos von der Zwangslaufigkeit der Entwicklung .
Lenkt ein Entwicklungsgesetz die Geschichte? Also auch die wirtschaftspoli-
tische Entwicklung? Transformiert sich die Wirtschaftsordnung von heute mit
Notwendigkeit in die Wirtschaftsordnung der ndchsten Zukunft? Sehr viele Men-
schen glauben das: der »Kapitalismus« habe sich iiberlebt, er miisse durch »Plan-
wirtschaft« abgeldst weren, usw. : .

Ideen, welche die Menschheit beherrschen, entstanden zunichst in den Kopfen
einzelner. So Hegel, der »die Weltvernunft verstanden und gewiirdigt (hat) als
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einheitlicher und iiberlegener Leiter und Lehl;er dieses ganzen bunten Spiels, als
Direktor der Marionetten der Geschichte. «'

So die Romantiker, die sich eingebettet fithlen in die Geschichte der Familie,
der Umgebung, des Volkes, deren »enthusiastische Hingabe« an die Geschichte
zu ihrer Lebensstimmung gehort und die {iber Nietzsche und den Existentialis-
mus bis in unsere Tage hineinwirken. Und so auch die naturalistisch-positivi-
stische Bewegung, die aus dem Erleben der industriellen Revolution ihre Gedan-
ken der Zwangsldufigkeit der Entwicklung konzipierte, darunter vor allem die
’Doctrine St. Simonienne’ von 1829/30, auf die u. a. die uns heute so geldufigen
Begriffe ’Sozialismus’, *Individualismus’, 'Industrialismus’ zuriickgehen. Saint-
Simon und seine Schiiler glaubten, vor allem angeregt durch die Naturwissen-
schaften, die damals von Erfolg zu Erfolg schritten, daR es ein Geschichtsgesetz
gebe, das »Gesetz des Fortschritts«. Die Menschheit wird von ihnen als ein kol-
lektives Wesen angesehen, das sich fortschreitend, gesetzmiRig entwickelt. Der
einzelne Mensch verschwindet in diesem Kollektivwesen vollstandig, und ermuR
bewuRt oder unbewuRt dem Entwicklungsgesetz der Menschheit folgen. Mit
Zwangslaufigkeit habe die Menschheit abwechselnd organische und kritische
Epochen durchmessen. Die letzte kritische Epoche habe mit der Reformation
begonnen und nihere sich nunmehr ihrem Ende, und es beginne ein neuer organi-
scher Zustand, der eine Assoziation aller Werktdtigen darstellen werde; eine
Assoziation, in der es keine Konkurrenz mehr geben werde, die Leitung des Wirt-
schaftsprozesses erfolge von oben her, an ihrer Spitze stehen Wissenschaftler und
Techniker, und ferner: »Das System wird eine Zentralbank besitzen, welche die
Regierung nach der materiellen Seite hin darstellt. Diese Bank wird alles Ver-
mogen verwalten, alle Produktionsmittel, kurz alles, was heute den Gesamtbetrag
des Privateigentums ausmacht. Das also war der Glaube der Saint-Somonisten.”,

1 Friedrich Meinecke zit. i. Eucken S. 200

2 Gelegentlich einer Unterhaltung tiber die Saint-Simonisten, die am 20, Oktober 1830 stattfand, hatsich
Goethe zu Eckermann tiber das Problem geéduRert.
»Die Hauptrichtung ihrer Lehre«, sagte Eckermann iber die Saint-Simonisten, »scheint dahin zu ge-
hen, daRjeder fiir das Gliick des Ganzenarbeitensolle als unerl#Rliche Bedingung seines eigenen Gliik-
kes,« Darauf erwiderte Goethe: »Ich dachte, Jeder miisse bei sich selber anfangen und zunichst sein
eigenes Gliick suchen, woraus dann zutetzt das Gliick des Ganzen unfehlbar entstehen wird. Ubrigens.
erscheint jene Lehre mir durchaus unpraktisch und unausfiihrbar. Sie widerspricht aller Natur, aller
Erfahrung und allem Gangder Dinge seit Jahrtausenden. Wenn Jeder nur als Einzelner seine Pflicht tut
und jeder nur in den Kreisen seines nichsten Berufes brav und tiichtig ist, so wird es um das Wohl des
Ganzen gut stehen. Ich habe in meinem Beruf als Schriftsteller nie gefragt: Was will die groRe Masse,
und wie niitze ich dem Ganzen? Sondern ich habe immer nur dahin getrachtet, mich selbst einsichtiger
und besser zu machen, den Gehalt meiner eigenen Perstnlichkeit zu steigern und dann immer nur aus-
zusprechen, was ich als gut und wahr erkannt hatte. Dieses hat freilich, wie ich nicht leugnen will, in
einem groRen Kreise gewirkt und geniitzt, Aber dies war nicht der Zweck, sondern ganz notwendige
Folge,wie sie bei allen Wirkungen nattrlicher Krifte stattfindet.« Die Unterhaltung schtieBt mit fol-*
gendem Satz Goethes: »Meine Hauptlehre aber ist vorlédufig diese: Der Vater sorge fiir sein Haus, der
Handwerker fiir seine Kunden, der Geistliche fiir gegenseitige Liebe, und die Polizei stére den Frieden
nicht!« (zit. i. Eucken a.a.Q. Seite 362/63). ’ .
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Karl Marx hatte einen anderen, aber dhnlichen Glauben. Er prophezeit die
- Konzentration des Kapitals in wenigen Hinden, dadurch werde die Ausbeutung
der Arbeiter immer weiter wachsen. Dies sei »das absolute, allgemeine Gesetz
der kapitalistischen Akkumulation«, aus dem sich mit Notwendigkeit die Kri-
sen und die schlieBliche Exproprmtton der Expropriateure ergdben. Danach
werde ein sehr gliicklicher Zustand eintreten: » An die Stelle der alten biirgerli-
chen Gesellschaft mit ihren Klassen und Klassengegensitzen tritt eine Assozia-
tion, worin die freie Entwicklung eines jeden die Bedingung fiir die freie Entwick-
lung aller ist.« Auch Mary ist also von der Fortschrittsidee beherrscht.

Gibt es also eine Zwangsldufigkeit der geschichtlichen Entwicklung? Wenn
tatsichlich der WirtschaftsprozeR zwangsldufig ablduft, wenn sich tatséchlich die
moderne industrialisierte Wirtschaft zur Zentralverwaltungswirtschaft hin ent-
wickelt - dann ist die Wirtschafispolitik aller Lander nur die Vollstreckerin des
geschichtlichen Schicksals: ohne Freiheit! Marx (im Vorwort zum ’Kapital’):
»Auch wenn eine Gesellschaft dem Naturgesetz ihrer Bewegung auf die Spur
gekommen ist - und es ist der letzte Endzweck dieses Werkes, das konomische
~ Bewegungsgestz dermodernen Gesellschaft zu enthiillen -, kann sie naturgeméRe
* Entwicklungsphasen weder iiberspringen noch wegdekretieren. Aber sie kann die
Geburtswehen abkiirzen und mildern!«

Wie aber, wenn es doch keine Zwangslaufigkeit der wirtschaftspolitischen Ent-
wicklung gibt? - Dann hétten wir die Freiheit, die Wirtschaftspolitik so zu gestal-
ten, wie es den Erfordernissen des Menschen und der Sacke entspricht. Und das
ist es, was zu allererst in Frage gestelltist: die Freiheit des Menschen iiberhaupt!

Wie sind denn diese vermeintlichen »GesetzméRigkeiten« und »Zwangslaufig-
keiten« zustande gekommen? Gewisse Allgemeinbegriffe werden in konkrete
Dinge oder Personen umgewandelt: Die »Menschheit« oder die »Gesellschaft«

wird in ein handelndes Wesen verwandelt. Fiir Marx ist die-»kapitalistische Pro- -

duktionsweise« der Trdger des Gesellschaftsprozesses. Schumpeter sicht im
»Kapitalismus« das Wesen, das alles leitet. Hier liegt also eine Hypostasierung
vor; eine Elgenschaft oder ein Abstraktum wird zu einer selbstindigen Wesenheit,
die handelt. - -

Diese logisch unzuldssige Operation ist gerade fiir den Positivismus kennzeich-
nend. Von Comte und Saint-Simon bis zu Sombart und Schumpeter glauben die
Positivisten gemaR ihrem Programm, Tatsachen zu beschreiben,und sie meinen,
in den Tatsachen auf die Entwicklungsgesetze zu stoRen - und sie merken nicht,
daB sie hypostasieren: sie schildern nicht Tatsachen, sondern selbstkonstruierte
Wesen, mythische Gestalten. Ausgerechnet der Positivismus (!), dem es um die
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Schilderung von Tatsachen geht, sieht plotzlich mythische GroRen am Werk: die
»Menschheit«,; den »Kapitalismus«, die »kapitalistische Produktionsweise « wer-
den als Demiurg der Geschichte und damit auch der Wirtschaftspolitik angesehen.

Und zugleich verschwindet dabei der einzelne Mensch, der einzelne Han-
delnde selbst: aus ist es mit der Freiheit der Person! Mit dem »Reich der Freiheit«
(Marx).

& %k ok

Aber: es besteht heute kein Zweifel mehr dariiber, daf3 alle diese Sozialtheoreti-
ker in offenen' Gegensatz zur geschichtlichen Erfahrung geraten sind; alle ihre
Prognosen sind nicht eingetroffen, und das - im iibrigen von Lenin mit duRerster
Gewalt und Brutalitit eingefiihrte - kommunistische »Reich der Freiheit« der
»klassenlosen Gesellschaft«, dieses zentralverwaltungswirtschaftliche Experi-
ment par excellence hat in geradezu eklatanter Weise nicht nur die Rechte des
Menschen auf Freiheit, Gleichheit und Briiderlichkeit, die Allgemeinen Men-
schenrechte also verletzt und ist allein deshalb schon absolut unakzéptabel fiir
jeden auch nur etwas freiheitlich empfindenden Menschen, sondern es hat sich
auch als auRerst unwirtschaftlich-arbeitend und somit funktionsuntiichtig erwie-
sen, woran auch die schon mehrfach wiederholten Anstrengungen der Moskauer
Zentrale zur Erhohung der Leistungsfidhigkeit dieses Systems {iberhaupt nichts zu
dndern vermochten. Mag es diesem System-auch noch so gut gelungen sein, die
den westlichen Kapitalismus kennzeichnende Massenarbeitslosigkeit zu iiber-
winden und eine vermeintliche Sicherheit fiir alle zu schaffen - niemals kann der
Preis dafiir, der Entzug der Freiheitsrechte, das heilt die faktische Staatssklaverei,
eine solche »Entwicklung« als »zwangsldufig, als »Gesetz des Fortschritts«
akzeptieren. :

Kurzim: »In Wahrheit kennen wir Gesetze, nach denen die Geschichte sich
entwickelt hat, nicht. Wir sollten es daher vermeiden, 'unsere geschichtliche Per-
spektive ohne weiteres fiir den Ratschlufl der Weltgeschichte zu halten’, denn’un-
sere Bilder’ sind 'meist doch . . . bloRe Reflexe von uns selbst’ (Carl Jakob Burck-
hardt).«'

. »Die Geschichtsphilosophie der Zwangslidufigkeit, wie sie Marx und seine
Schiiler verstanden, .. verwickelt sich also in mehrere Widerspriiche. Die
- Erfahrung soll in ihr rein zur Geltung kommen; aber zum Demiurg wird eine
mythische Gestalt gemacht. Die Schliisse werden aus Sdtzen abgeleitet, die
nicht bewiesen sind. Die Betrachtung soll die Klarheit der naturwissenschaft-
lichen Forschung erhalten; und gerade indem man gewisse Naturwissenschaf-
ten - vor allem die Physik - nachahmt, werden entscheidende Tatsachen der

1 Eucken, S. 208
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Geschichte - namlich die Eihwirkung menschlichen Denkens auf das |
geschichtliche Werden - nicht gesehen. .

»Nicht zufillig erscheinen Glaube an die Zentralverwaltung und Glaube an
den zwangslaufigen EntwicklungsprozeR Hand in Hand. Als Saint-Simon,
Comte und die Saint-Simonisten die Menschheit als ein Kollektivwesen oder
einen Kollektivkérper erkldrten, war die entscheidende Pramisse fiir den
SchluR gesetzt, daf dieser Kérper sich ebenso naturgesetzlich entwickelt wie
ein Tierkorper oder eine Pflanze. Und umgekehrt hat der Glaube an die Zen-
tralverwaltungswirtschaft den Glauben, daR menschliche Geschichte die
zwangsldufige Entwicklung eines Kollektivs sei, entscheidend gestiitzt. Der
Glaube an dle Zwangslauﬁgkent und das Denken in Kollektiven gehoren
zusammen. «'

H ek

Es bleibt die Frage, wieweit Notwendigkeit in der Geschichte herrscht und wie-
weit eine selbsttitige Wirtschaftspolitik moglich ist. Welche Freiheit besitzt die
Wirtschaftspolitik gegenuber den geschichtlichen Méchten? Hier nur em Bei-
spiel:

»Wer etwa an der deutschen Wirtschaftspolitik zwischen 1929 und 1933 mit-
wirkte, hat unmittelbar erfahren, daR zwar die Notlage gewisse staatliche
MaRnahmen zur Ingangsetzung der Investitionen geradezu provozierte, daf§
aber diese Wirtschaftspolitik aus gewissen Bedingungskonstellationen her-
vorging, die nicht unveranderlich waren. Die rasche und geradezu verhang-
nisvolle Kontraktion der wirksamen Geldmenge ergabsich aus einer Geldver-
sorgung, die von der Kreditgewédhrung abhing (also aus dem Dominieren des
»dritten Geldsystems« s.0.). Indessen, dieser Bank- und Geldversorgungs-
Apparat kann getindert werden. Ebenso die monopolistisch festgehaltenen
Preise vieler Produktionsmittel, sonstige Preis- und Lohnbindungen - kurz,
gewisse Marktformen brauchen nicht ohne weiteres als unwandetbar hin-
genommen zu werden. Die sTendenz« zur staatlichen Arbeitsbeschaffung
und Kreditexpansion wurde also durch Bedingungskonstellationen ausgelost,
die veréndert werden konnen. Bis zu einem gewissen Grade war somit die
»Tendenz« selbst verschuldet. .

»Geschichte und somit.auch ertschaftspohtlk bestehen aus menschlichen
Handlungen. Sie diirfen nicht einseitig als 'ProzeR’ aufgefalt werden ~ wie es
iiblich ist. In der Gestaltung der Ordnungsformen besteht die Mogllchkelt Zur -
Freiheit. «2

1 Eucken, a.a.0. 8. 212
2 Eucken, S. 216/17
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Die Behauptung, daf3 die Politik des Laissez-faire die Tendenz zu zentralverwal-

. tungswirtschaftlichen Methoden auslést, ist nicht unrichtig, wenn sie anders in-
terpretiert wird: Weil die Wirtschaftspolitik monopolistische und ollgopohstlsche
Marktformen wuchern lieR und aktiv férderte, weil also die Lenkungsmechanik
nicht funktionierte, und zeil gleichgewichtslose Geldordnungen Inflationen und
Deflationen hervorriefen, deshalb wurde die »Tendenz« zur Zentralverwaltungs-
wirtschaft méchtig,. ' '

Es war also nicht nur die Politik des Laissez-faire, sondern auch die Politik der
Experimente und eine falsche Vollbeschéftigungspolitik, die die Tendenzen zur
Zentralverwaltungswirtschaft mobilisierte.

" Unstabile Wirtschaftsordnungen verwandelten sich seit der industriellen Revo-

lution in neue unstabile Ordnungen, und die Menschen erhielten den Eindruck,

einem schicksalhaften EntwicklungsprozeR ausgeliefert zu sein. So folgten dem

Laissez-faire der Interventionismus und die Experimente. Die Wirtschaftspolitik

der Vergangenheit war also tatsdchlich vielfach eine Politik der Unfreiheit. Unfrei

aber deshalb, weil man durch die Wirtschaftspolitik selbst Prémissen setzte,
. welche die weitere Wirtschaftspolitik in eine gewisse Richtung hineinlenkten.

Bedingungskonstellationen oder Wirtschaftsordnungen zu schaffen, die nicht
ungewollt verhdngnisvolle Tendenzen der Wirtschaftspolitik in Gang setzen, ist
somit eine zentrale Aufgabe der Wirtschaftspolitik. Es ist mehr als das: nadmlich
eine geradezu entscheidende geschichtliche Aufgabe iiberhaupt.

EECE ]

Damit aber wird die Hauptfrage erneut gestellt: Ist es wirklich mdglich, die
Bedingungskonstellationen, also die Wirtschaftsordnungen zu dndern?

Zweifellos gibt es in der Geschichte »Momente der Krisis«, die auf Jahre hinaus
richtunggebend wirken; aber auch Notlagen, die sofortiges Handeln notwendig, .
vor allem aber auch grundsitzliche Wendungen méglich machen und in denen die
wnrtschaftspolltlschen Konzeptionen weniger Personen entscheidend werden
und die Bedingungskonstellation der Wirtschaftspolitilk gestalten.

Der Gesamtzusammenhang des Wirtschaftsprozesses und der Ordnungen
macht esmdoglich, von einem Punkt aus — zumal von der Wihrungs- und Zinspoli-
tik aus - sehr starke Wirkungen auszuiiben. Jeder einzelne Akt sollte rechtzeitigin
seiner unmittelbaren Wirkung auf die Gesamtordnung und in seiner Weiterwir-
kung auf andere Ordnungen gesehen werden. Diese Maxime istein fundamenta-
les Prinzip der Wirtschaftspolitik. Die Interdependenz der Ordnungen mufl
immer im Auge behalten werden. Nur auf diese Weise kann Freiheit gegeniiber
geschichtliche Tendenzen« gewonnen werden.
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Wenn ssich aber das Denken in Ordnungen durchsetzeri soll, dann muR auch die
heute weitverbreitete Meinung iiberwunden werden, die moderne Technik fiithre
zwangsliufig zur GroRmaschine und zum GroRbetrieb und dadurch zur Kapital-
konzentration und zum Monopol und von da schlieRlich zur zentralen Lenkung
des gesamten Wirtschaftsprozesses. Die moderne Technik tote somit die Konkur-
renz. :

Von kleineren Unterschieden der Begriindung abgesehen, ist dies die Auffas-
sung zahlloser Skeptiker im Hinblick auf die industrielle Entwicklung seit der
industriellen Revolution, beginnend mit Sismondi, Saint-Simon und {iber Kar!
Marx usw. bis hin zu Joseph A. Schumpeter.

Die Tatsachen weisen jedoch genau in die entgegengesetzte Richtung. Eine
ungemein starke Tendenz zur Konkurrenz wird in neuerer Zeit durch die Anwen-
dung der modernen Technik ausgelost. Freilich werden auch zunehmend radika-
lere Mittel angewandt, um sie zu bekdmpfen.

In dreifacher Weise hat die moderne Technik das Element der Konkurrenz ver-
starkt: erstens durch die Erfindung zahlloser Verkehrsmittel und dadurch durch
die auBerordentliche Erweiterung des Weltverkehrs und die Erweiterung der
Mirkte; zweitens durch die Zunahme der Substitutionsprodukte und die Flexibi-
litdt des modernen Produktionsapparats; und - drittens - durch die damit verbun-
dene Anpassungsfihigkeit der Produktion. Alle drei Momente wirken zusammen
und fordern die Konkurrenz durch die Technik.

Ja - aber: »Dariiber herrscht Einigkeit, daR die Bildung groBer monopolisti-
scher oder oligopolistischer Machtk&rper in der Industrie es ist, welche der Ver-
wirklichung der Konkurrenz in vielen Landern und auf zahlreichen Mérkten ent-
gegenwirkt. Aber iiber den Charakter dieser Konzéntration bestehen oft falsche
- Vorstellungen. Man glaubt, die Technik bewirke es, da die Produktion in ganz
wenigen Werken konzentriert werde. Und diese riesigen Werke, die alle kleine-
ren Konkurrenten vernichteten, seilen Monopolisten. Das ist ein durchaus fal-
sches Bild der Wirklichkeit, das dringend der Korrektur bedarf.«'

Zwar sind die Industriewerke ganz erheblich gewachsen, und es war auch tat-
sdchlich die technische Entwicklung, die hierfiir den AnstoR gab. Aber darin
besteht nicht die industrielle Konzentration. Die wirtschaftliche Macht der ein-
zelnen Werke ist fiir sich allein klein. Kennzeichnend fiir die Konzentrationsbe-
wegung ist vielmehr, daR viele Werke unter einheitliche Leitung geraten
(bekanntestes Beispiel in unserer Zeit: Flick) oder daR sich mehrere Werke in
Kartellen zusammenschlieBen usw. Das ist die faktische Konzentration. Daraus
resultieren Angebots- und Nachfragemonopole und deren Macht auf Giiter-
1 Eucken a.a.0. 8. 232 :
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markt, Kapitalmarkt, Arbeitsmarkt und - vor allem auch - in der Wirtschaftspoli-
tik, ja in der Politik iiberhaupt. Und daher denn auch die Tendenz zur Zentralver-
waltungswirtschaft und zur Zerstorung der Verkehrswirtschaft — das aber hEIBt
der Freiheit der Menschen.

Und hierbei splelt - man muR es noch einmal hervorheben - sowohl die Mei-
nung mancher Wissenschaftler als auch eine ausgeprégte Ideologie von Interes-
- senten besonderer Art eine erhebliche Rolle. Deshalb ’besonderer Art’, weil zwei
verschiedenartige Fiihrerschichten sie verwenden. Den Leitern von Kartellen
und Konzernen leistet das Argument, daR es die moderne Technik sei, die die
Konkurrenz zum Verschwinden bringe, gute Dienste, um die Notwendigkeitihrer
méchtigen Positionen nachzuweisen: wenn wirklich die moderne Technik die
Machtbildung unausweichlich macht, scheintsie der Kritik entriickt zusein. Zum
andern sind es die Funktiondre zentraler Planung, deren'Machtanspriichen und
Existenzberechtigung dieses Argument dient: die Technik fithre zum ’Monopol-
kapitalismus’, der auf die Dauer untragbar sei und die zentrale Planung erzwinge.
So erhélt eine Meinung, die offensichtlich den Tatsachen widerspricht, von zwei
Fiihrerschichten einen Impuls, der die Wirtschaftspolitik stark beeinflul}t. Dem-
gegeniiber muR immer wieder auf die Tatbestinde hingewiesen werden: » Veraltet
istnicht die Konkurrenz, sondern der Glaube, sie ware veraltet. Tatsachen zersto-
ren die alte Geschichtsdoktrin, nach welcher die vollstindige Konkurrenz zum
Untergang verurteilt sei. »Es ist eine typische AuRerung anachronistischen Den-
kens, wenn Schumpeter sagt, 'daR vollstindige Konkurrenz unter modernen
industriellen Bedingungen unmdéglich ist’. Solche Meinungen haben mit den Tat-
sachen keine Beriihrung mehr«'

»Wernn aber Technik, Konkurrenz und Monopol sich faktisch so verhalten, wie
hier geschildert wurde, so liegtauch das ordnungspolitische Problem ganz anders,
" als es die alte Meinung annahm. Die Voraussetzung, von der sie ausging . . ., ist
nicht gegeben: Namlich der Untergang der Konkurrenz und ihr Ausscheiden als
mdogliche Ordnungsform. . . . )
»Die Entwicklung des modernen technischen Wissens . . hat. . durch Entfaltung
der Substitutionskonkurrenz, Erweiterung der Absatzradien und steigende
Anpassungsfdhigkeit der Produiktion auch das Element derKonkurrenz verstarkt,

. die Konkurrenz wirksamer gemacht. (Und) es ist méglich, diejenigen Krifte, -
gerade auch der modernen Technik, die auf Konkurrenz hindrdngen, durch die
Wirtschaftspolitik zur Ordnung der Wirtschaft nutzbar zu machen.« .. und auf
diese Weise der Freiheit, Rechtsgleichheit und Briiderlichkeit = Gegenseitigkeit —
und das heift: der Unantastbarkeit der Wiirde des Menschen - einen gréReren
Dienst zu erweisen als durch immer weiteres Fortschreiten der Kollektivierung
und Entindividualisierung des menschlichen Lebens.
| Eucken, 2.2.0. §. 239 '
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2. Die Wettbewerbsérdnung und ihre Verwirklichung

A. Primat der Wahrungspolitik - Der wdhrungquliiische Stabilisator

. Die Herstellung eines funktionsfihigen Preissystems vollstindiger Konkur-
renz - dies ist das wirtschaftsverfassungsrechtliche Grundprinzip und damit das
wesentliche Kriterium jeder wirtschaftspolitischen MaRBnahme, die eine wirklich
freiheitliche, gerechte, soziale Wirtschaftsordnung zum Ziel hat.

Dabei ist es von entscheidender Bedeutung, daR die Stabilitit des Geldwertes
auf Dauer gesichert ist. Die Wéhrungspolitik besitzt daher fiir die Wettbewerbs-
ordnung ein Primat. Auf diese Weise allein ist es moglich, in den Wirtschaftspro-
zel§ ein brauchbares Lenkungsinstrument einzubauen. _

»Wenn es geldnge, die Wihrungsverfassung mit einem Stabilisator des Geld-
wertes zu versehen, dann kénnte man hoffen, daR die der Wettbewerbsord-

~ nung immanente Tendenz zu einem Gleichgewicht sich auswirkt, statt wie in
der Vergangenheit wegen der mangelnden Konstruktion der bestehenden
Wihrungsverfassungen in einen dauernden Wechsel der Konjunkturen, d. h.
in Inflation und Deflation umzuschlagen.
»Eine gute Wihrungsverfassung sollte jedoch nicht nur so konstruiert sein,
daR sie den Geldwert méglichst stabil hilt. Wie die Wettbewerbsordnung sel-
ber sollte sie moglichst automatisch funktionieren; nicht einfach nurdeshalb,
weil die ’Systemgerechtigkeit’ erfordert, Wihrungsverfassung und allgemeine
Wirtschaftsverfassung auf demselben Prinzip aufzubauen, sondern auch vor
allem, weil die Erfahrung zeigt, daR eine Wahrungsverfassung, die den Leitern
der Geldpolitik freie Hand I4Rt, diesen mehr zutraut, als ihnen im allgemeinen
zugetraut werden kann. Unkenntnis, Schwiche gegeniiber Interessenten-
gruppen und der éffentlichen Meinung, falsche Theorien, alles das beeinfluft
diese Leiter sehr zum Schaden der ihnen anvertrauten Aufgabe. Gerade in dér
heutigen Situation besteht eine groRe Gefahr, daR eine nicht automatisch kon-
struierte Wahrungsverfassung zur Inflation miRbraucht wird. Die Versuchung
ist namlich iibergroR, Disproportionalititen, die im ProduktionsprozeR ent-
weder als Folge einer 'Vollbeschiftigungspolitik um jeden Preis’ odér aus den
Machtkdmpfen wirtschaftlicher Gruppen oder aus sonstigen Griinden entste-
hen, voriibergehend durch ‘inflatorische MalRnahmen ~ Kreditexpansion,
Abwertung, Politik des niedrigen Zinses und dergleichen - zu liberdecken.

! ’ ’
»Wie erklirt sich die monetire Unstabilitdit? Hauptsichlich daraus, dafl die
Banken zu 'Miinzstitten’ wurden. Seit dem 18. Jahrhundert ist es in wachsen-

1 Eucken, S. 257/58
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dem MaRe dahin gekommen, daR Geld durch Akte der Kreditgewdhrunguvon
Banken entsteht und bei Riickzahlung von Krediten an Banken wieder ver-
schwindet; so die Banknoten und das Giralgeld der Zentralbanken sowie das
Giralgeld der privaten Banken. Es sind die be1den wichtigsten Geldarten der
Gegenwart.
»Mit Schwankungen im Volumen der Bankkredite verindert sich auch die
Geldmenge. Kreditexpansion bedeutet Geldexpansion; Zuriickhaltungin der
. Kreditgewahrung - bet Riickzahlung frither gewidhrter Kredite - Verminde-
rung der Geldmenge. Téglich entsteht in der Kredifgewédhrung der Banken
Geld, und tiglich verschwindet Geld durch Rickzahlung von Krediten. ..
»Wie sehr diese Elastizitit des Geldes die Investitionstiitigkeit im Zeitalter
der Industrialisierung geférdert hat, ist oft geschildert worden. Ohne sie wire
. die Industrialisierung langsamer vorgeriickt. Aber zugleich liegt hier der
Ursprung der Unstabilitdt des Geldes, der Tendenz inflationistischer Aus-
dehnung und deflationistischer Zusammenziehung der Geldmenge. Die
Geldversorung wurde von der jeweiligen Liquiditit und Kreditbereitschaft der
Banken und zugleich von der Kreditnachfrage, also von der Investitionsnei-
gung der Unternehmeer, abhéingig. Sparen fithrt im Rahmen dieser Geldord-
nung nicht in allen Formen zu einer entsprechenden Ausdehnung der Kredit-
gewihrung der Banken.»'

Soweit Walter Eucken zu dieser entscheidensten Frage der auf eine freie und
voll funiktionsfihige Marktwirtschaft gerichteten Wiahrungspolitik. Hier ist deren
Achillesferse. Hier wird sichtbar, daR der entscheidende Punkt fiir die Herbeifiih-
rung und Aufrechterhaltung der Geldwertstabilitit und der Dauerkonjunktur und
-vollbeschiftigung in der Sicherung der dem Giiterumsatz entsprechenden
Gesamtgeldmenge (fiir die ausschlieBlich die Zentralbank zustindigist) sowiein -
der Sicherung der Stetigkeit der wirksamen Nachfrage dieser Gesamtgeldmenge
nach den Giitern und Dlenstlelstungen liegt, (fiir die ebenfalls die Zentralbank
allein zustdndig ist).

DaR Walter Euckensich dieser Tatsache auch durchaus bewuRt war, ergibtsich
aus einem der ndchsten Sitze seines Buches:
»Es entsteht also die groBe wirtschaftspolitische Frage, wie eine Geldordnung

groRerer Stabilitdt in die Wettbewerbsordnung eingebaut werden kann, «2
!

Und Eucken untersucht denn auch im einzelnen einige ihm besonders wichtig
-, erscheinende Vorschlige:

Erstens die Meinung von Hans Gestrich, der in »Kredit und Sparen« vor-

I Euchen a.a,0. Seite 258 '
2 Eucken Seite 259
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schlagt, »unter Beibehaltung des: bisherigen Banksystems die Unstabilitit allein
durch die Geld- und Kreditpolitik zentraler Stellen zu beseltlgen Gestrich
schrieb:

»Die Erfindung, Geld fast kostenlos zu produzieren .brachte zwar groRRe Vor-
teile, aber sie hat, so wie bisher angewendet, ein Lochin das Gleichgewichtssy-
stem gerissen.«

»Inder Tatgibt es kein anderes Mittel der Lenkung als die mit allen Machtmit-
teln ausgeriistete Geld- und Kreditpolitik, wenn man die Verkehrswirtschaft
mitindividueller Freiheit des Verbrauchs, des Sparens und der Investition auf-
rechterhalten und nicht vorwiegend Elemente zentralgeleiteter Wirtschaft-
verwehden will. Es ergibt sich unausweichlich die merkwiirdige Tatsache, daR
eine moglichst storungsfrei ablaufende Verkehrswirtschaft eine zentralgelei-
tete, mit allen notwendigen Machtmitteln fiir Beherrschung des Geld- und
Kreditsystems arbeitende Kreditpolitik braucht,»’

Nur durch laufende Eingriffe der Geld- und Kreditpolitik seien Sparen und
Kredit in Ubereinstimmung zu bringen. Diskontpolitik, Offenmarktpolitik,
Festsetzung von Liquiditétsreserven, staatliche Finanzpolitik und evil. auch
staatliche Investitionen hitten dem Ziel der Stabilisierung zu dienen.

Eucken hat diesen Vorschlag Gestrichs offenbar nicht weiter verfolgt, weil er
fiirchtet, daR dann’ die init groRen Machtmitteln ausgestatteten staatlichen Zen-
tralstellen nicht die Kraft und die MéRigung besitzen wiirden, um sich aufdie Her-
stellung des Gleichgewichts zwischen Sparen und Kredit zu beschranken.

Zweitens erortert Eucken den »100-Prozent-Plan oder Chicago-Plan«, 'der
darauf abzielt, den privaten Banken die Fihigkeit zu nehmen, Geld zu schaffen,
also Miinzstéitten zu sein. Das wiirde gelingen’, schreibt Eucken:

»Jede private Bank wiirde in zwei Abteilungen zerlegt: In eine Giralgeldabtei-
lung und eine Bankabteilung. Die Giralgelder sollen zu 100 Prozent in Zen-
tralbankgeld, also in Noten oder Guthaben, bei der Zentralbank gedeckt wer-
den. Die Bankabteilungen wiirden auf ihrer Passivseite u.a. die Sparkredito- -
ren, auf ihrer Aktivseite u.a. Forderungen an Handel und Industrie fithren.
Kreditgeschifte und Geldschaffung wirenalso - in konsequenter Fortfiihrung
eines Gedankens Ricardos - getrennt. Nur die Bankabteilung kénnte Kredit
gewdhren, nicht aber die Giralgeldabteilung.«

Auch diesem Plan kann Eucken keine gute Seite abgewinnen. Zum einen, weil
inihm kein Automatismus eingebaut ist, sondern die Geldpolitik von unkontrol-
lierbaren staatlichen Stellen unabhéingig wire, und zum andern, weil er keine

Sicherheit bietet fiir eine stetige ausreichende Nachfrage von Industne und Han-
1 Hans Gestrich, »Kredit und Spareri«, Godesberg 1947
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del nach Krediten. »Beide Momente - ndmlich die AbhangigKeit der Geldmenge

von zufilligen Entscheidungen zentraler Stellen und die Abhéngigkeit der

Umlaufsgeschwindigkeit (Wirksamkeit) des Geldes von der privaten Kreditnach-
trage - wurden bewirken, daR auch die Geldordnung des Chlcago -Planes unstabil

wire.«'

Drittens ‘erortert Eucken den Graham-Plan, den Vorschlag einer Waren-
Reserve-Wihrung:

»Die Waren-Reserve-Wihrung erinnert an die Goldwéhrung, soweit in ihr
Geld durch Goldkauf der Zentralbank entstand und durch Verkauf von Gold
durch die Zentralbank verschwand. Aber der Wert des Geldes soll nicht mit
dem Wert einer - also des Goldes —, sondern mit dem Wert vieler Waren ver-

" bunden sein. Nichtvon der Zufilligkeitder Goldproduktion, sondern von der
durchschnittlichen Knappheit der Waren (eines bestimmten représentativen
Warenbiindels, einer 'Wareneinheit) ist der Wert der Geldeinheit abhéingig.
Der Vorschlag lauft also darauf hinaus, ein anderes Geldsystem in die indu-
stﬁalisierté Wirtschaft hineinzukonstruieren und die Geldversorgung wenig-
stens teilweise mit dem Kauf und Verkauf von Waren, nicht mit der Kreditge-
wihrung der Banken, zu verkniipfen.« '

"»Eine solche Institution wiirde in der Tat einen wihrungspolitischen Stabili-

sator darstellen,und zwar einen automatzsch wirkenden, dessen Funktion
nicht von den jeweiligen, alltiglichen Entscheldungen politischer Stellen
abhingt. Infolge der Interdependenz aller Warenpreise und Einkommen
wiirde sich die Reguherung der Geldmenge aufalle Preise und auf die Einkom-
men ausw1rken «? -

Der Plan ist insofern von Bedeutung, als er auf die entscheidenden Punkte
gerichtet ist: Uberwindung der Unstabilitit des Geldes durch Beseitigung der
- eigentlichen Ursache der Unstabilitét, also der vollstdndigen Abhingigkeit der
Geldversorgung von Kreditgeschéften der Banken. Und zugleich Herstellung
eines rationalen Automatismus, also einer Form,'in deren Rahmen eine sinnvolle
Regulierung der Geldmenge nach festgelegten Spielregeln stattfindet. Indem Ent-
stehung und Verschwinden von Geld mit Kauf und Verkauf wichtiger, laufend
produzierter und verbrauchter Waren verbunden werden, ist ein gangbarer Weg .
gewdhlt® :

Man wird vielleicht dariiber erstaunt sein, daR Eucken sich nicht mit den
Grundgedanken seines Zeitgenossen John Maynard Keynes (1883-1946) im

1 Eucken,-S. 260/61
2 Eucken, S. 262
3 Eucken, S. 264
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Zusammenhang mit seiner Erorterung der Geldordnung auseinander gesetzt hat.
Tatsachlich stehen sich in Eucken und Keynes die Reprdsentanten zweier Grund-
auffassungen gegentiber, die unvereinbar miteinander sind.

AnlaBlich der 20. Wiederkehr des Todestages von Keynes schrieb einmal Pro-
fessor Karl Schiller, einst der Star-Okonom der Sozialdemokraten, in der ZEIT
vom 22.4.1966: »Es ist eine Tragik, daR Walter Eucken fiir den 'globalen’ Ansatz
von Keynes ohne tieferes Verstindnis war und ebenfalls zu friih starb (1950), wih-
rend Keynes seinerseits sein Leben lang. . . fiir die mikrookonomische Lehre von
der marktwirtschaftlichen Wert- und Preisbildung ohne Interesse blieb. Wir wis-
sen heute, daR beide Ansitze ihren Sinn haben und beide auch zu den Fundamen-
ten einer Theorie der Wirtschaftspolitik gehéren. «

- Damit ist aber noch nicht der ganze Unterschied der Grundposition erhellt, der
die beiden National6konomen von einander getrennt hat. Vielleicht sagen einige
Formulierungen, die bei beiden immer wiederkehren, mehr aus, als man bei fliich-
tiger Betrachtung anzunehmen geneigt sein mag: bei Keynes scheint weit starker
als bei Eucken das Vertrauen in die Machbarkeit, ggf. mit Hilfe des Staates, durch,
wohingegen Eucken stets die Haltung und die Neigungen der Individuen im Blick
hat und allen ubergeordneten staathchen biirokratischen Instanzen aus tiefstem
Herzen miRtraut. Zum Beispiel:

" Obwohl Keynes die Moglichkeiten zur Uberwindung der Wirtschaftskrisen
und damit zur Erlangung der Vollbeschiftigung der Menschen mit freiheitlichen
Mitteln durchaus erkannt hat (Belastung des Geldes mit 'Durchhaltekosten’),
schldgt er dennoch eine 'umfassende Verstaatlichung der Investition’ vor als das
einzige Mittel zur Erreichung der Vollbeschiftigung’.

Eucken hingegen hat ungleich bedéchtiger die Moglichkeiten erwogen, wie’
man zu einer automatisch wirksamen Sicherung der Geldwertstabilitit und der
Beschiftigung aller gelangen kénnte.

Und auch ein Satz wie der folgende, der aus Keyrnes’ Vorwort zur deutschen
Ausgabe seiner »Allgemeinen Theorie« stammt, wire bei Eucken nie denkbar
gewesen: » Trotzdem kann die Theorie der Produktion als Ganzes, die den Zweck
des folgenden Buches bildet, viel leichter den Verhiltnissen eines totalen Staates
angepafit werden als die Theorie der Erzeugung und Verteilung einer gegebenen,
unter Bedingungen des freien Wettbewerbs und eines groRen MaRes von laissez-
faire erstellten Produktion. «

Und so ist es denn auch kein Wunder, daR Eucken seiner Abneigung gegen Key-
nes’ Gedanken an vielen Stellen seiner » Grundsétze der Wirtschaftspolitik« Aus-
druck verliehen hat. So zitiert er z.B. folgende Sitze aus Keynes’ »Das Ende des
Laissez-Faiare« von 1926:
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»Ich glaube, daR die ideale GroRe fiir die Organisations- und Kontrolleinheit
irgendwo zwischen dem Individuum und dem modernen Staat liegt. Daher
glaube ich, daR der Fortschritt in der Richtung der Entwicklung und der Aner-
kennung halb-autonomer Korperschaften im Rahmen des Staates liegt; Kor-
perschaften, die in ihrem Wirkungskreis nur nach dem Kriterium des Allge-
meinwohls handeln, so wie sie es auffassen, und aus deren Erwédgungen
Motive privaten Vorteils vollig ausscheiden ~ wobei man ihnen allerdings in
mancher Hinsicht, solange der menschliche Altruismus nicht gewachsen ist,
fiir ihre Gruppe, Klasse oder Fakultit gewisse Vorteile belassen muR —; Kor-

~ perschaften, die unter normalen Umstédnden innerhalb bestimmter Grenzen
groRenteils autonom sind, aber letzten Endes der Souverénitit der Demokra-
tie, die sich im Parlament verkgrpert hat, unterstehen.«'

Und Eucken kommentiert diese Sitze so: »Man wundert sich aber, dal Key-
nes solche Ordnungsformen vorzuschlagen wagte, von denen die Wissen-
 schaft langst weiR, daR in ihnen der WirtschaftsprozeR nur einen labilen
. Gleichgewichtszustand erreicht und zur Gleichgewichislosigkeit tendiert.
Die Erfahrung hat dies vielfdltig bestitigt. ... . Immer zeigt sich das gleiche -
Ergebnis: Kimpfe der verschiedenen Gruppen. . . (Denn) die Gleichgewichts-
losigkeit von Marktformen beiderseitigen Monopols oder des Teilmonopols
oder Oligopols 1st eine Tendenz zu staatlichen Eingriffen aus.«

Kurzum, das ordnungspolitische Grundprinzip der auf Keynes fufenden »Glo- '
balsteuerung« ist der Glaube an die Machbarkeit der Dinge; der Wettbewerb wird
instrumentalisiert, dient also nicht mehr primér der Entfaltung der Personlichkeit,
sondern der Erreichung bestimmter erwiinschter Ergebnisse.

Eucken hingegen sieht die groRe Aufgabe der Wirtschaftspolitik darin, »die
Krifte, die aus dem Einzelinteresse entstehen, in soiche Bahnen zu lenken, da
hierdurch das Gesamtinteresse geférdert wird, daR also eine sinnvolle Koordina-
tion der Einzelinteressen stattfindet. »?

-Und an einer anderen Stelle: »Manche hoffen zwar - und zuihnen gehorte auch
Keynes - auf bessere, altruistische Menschen, die dann die Selbstverwaltungsk&r-
per oder Berufssténde leiten wiirden. Solche Hoffnungen haben bekanntlich auch
die Anhédnger zentraler Ordnungen immer wieder gedufRert. Wir werden sehen,
daR mit Altruismus das Problem nicht bewdltigt wird. . . Und im iibrigen gilt: Wie
sollen solche bessere, altruistische Menschen entstehen, wenn man zugleich
Bedingungen herstellt, welche die Menschen sicher nicht verbessern! Den Leitern
von zentralen Planstellen oder Korporationen wird ein auRergewohnliches MaR

1 zit. i, Eucken a.a.O. Seite 244
2 Eucken Seite 360
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von Macht verliehen. Auf der anderen Seite wird die Mehrzahl der iibrigen Men-
schen, also die Beherrschten in der Zentralverwaltungswirtschaft oder die
Zwangsorganisierten in den Korporationen, mehr oder weniger unfrei. Nach aller
geschichtlichen Erfahrung besteht die groRe Gefahr, daf8 die Leitenden durch
Macht verdorben werden, die Beherrschten aber durch Unfreiheit. «'

LR

B. Die weiteren konstitutierenden Prinzipien der Wettbewerbsordnung

Die zweite Grundbedingung einer freiheitlichen Wettbewerbsordnung ist, daR
alle Mdrkte offen sind, daR keinem Unternehmen ein ausschlieRliches Privileg
erteilt wird, ein bestimmtes Gewerbe auszuiiben, wie z. B. der Post die Beforde-
" rung von Briefen; denn dadurch wiirde sofort ein Monopol hergestellt.

Die SchlieBung von Angebot und Nachfrage war in der Vergangenheitdiejenige
Methode, die am meisten angewandt wurde, um die starke Tendenz zur Konkur-
renz, die speziell in der industriellen Wirtschaft wirksam ist, zu verhindern. Ein-
fuhrverbote, Prohibitivzélle, AuBenhahdelsmonopole, Investitionsverbote,
Anbaubeschrdnkungen, Errichtungsverbote, Zuzugs- und Wanderungssperren,
Behinderung der freien Berufswahl, numerus clausus, Lizenzsysteme mit Bedarfs-
priifungen fiir Handel, Handwerk und Industrie; ferner das Patentrecht und die
Preisbindung der zweiten Hand - nahezu alle diese SchlieRungen, und das war in
den meisten Fillen auch die Absicht, dienten dazu, einzelnen, meist ohnehin
michtigen Gewerbezweigen, die ldstige Konkurrenz vom Halse zu halten und
sich ~ zu Lasten der Allgemeinheit - wirtschaftliche Vorteile zu verschaffen.

Zudem wird durch die SchlieRung von Angebot und Nachfrage auf all den
betroffenen Markten die Abstimmung dieser Produktionszweige und das Auftre-
ten neuer, anderer, besserer Produkte und die Lenkungs- und Auslesefunktion
durch die Preise, die die Konsumenten bei vollstindigem Wettbewerb vorneh-
men, behindert, wenn nicht gar ausgeschlossen.

Es gilt also das Prinzip: Zur Konstitution der Wettbewerbsordnung ist die Off-
nung von Angebot und Nachfrage notwendig. Hiervon bestehen nur ganz wenige
Ausnahmen, wie die ausschlieRliche Zustandigkeit der Notenemission durch die
Zentralnotenbank, die ja ohnehin die alleinige Hiiterin der Wahrungsordnung ist
- oder sein muR, wenn die freiheitliche Wirtschaftsordnung als Ganzes intakt blei-
ben soll.

15.364
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Die dritte Grundbedingung einer freiheitlichen Wgttbewerbsordnung ist die
Sicherung der Institution des Privateigentums. Das Privateigentum ist eine unab-
dingbare Voraussetzung dafiir, daB eine private Freiheitssphire gewahrt bleibt.

Es war ¢in fundamentaler Fehler der wirtschaftspolitischen Diskussion und der
Wirtschaftspolitik der Vergangenheit, von der Art der Eigentumsordnung die
Losung der sozialen und wirtschaftspolitischen Frage zu erwarten. Abgesehen
davon, daR das Grundproblem der Wirtschaftspolitik von der Wahrungsseite aus
angepacktwerden muR, istdie Eigentumsfrage auch deshalb von so grofer Bedeu-
tung, weil, erstens, Kollektiveigentum an den Produktionsmitteln ein iiberaus
wirksames Beherrschungsinstrument einer Fiihrerschicht darstellt und weil es,
zweitens, zwangsldufig mit zentraler Lenkung des Wirtschaftsprozesses verbun-
den ist und soziale Probleme auslést, die nicht zu bewiltigen sind. Und schlieBlich
hat es sich tausendfach erwiesen, daB} eine Volkswirtschaft, in der das Privateigen-
tum an den Produktionsmitteln abgeschafft worden ist, in ihrer Leistungsfahigkeit
ganz auRerordentlich zuriickfillt im Vergleich mit der freien Verkehrswirtschaft -
von der Unfreiheitlichkeit eines solches Systems garnicht weiter zu reden.

Mithin: Privateigentum gehért zu den unabdingbaren Voraussetzungen der
Wettbewerbsordnung, Aber: wie steht es mit der Frage der » Ausbeutung« und der
»Vermachtung« in der freien Verkehrswirtschaft? Denn schlieRlich kam die Kri-
tik am Privateigentum an den Produktionsmitteln nicht von ungeféhr - so schon
bei Rousseau, auch bei Mirabeau (1789), und dann natiirlich bei Karl Marx.'

Fest steht: der Privateigentiimer an dem jeweiligen Produktionsmittel trifft
seine Entscheidung sowohl beziiglich seiner Produktionsrichtung und der Wahl
der Produktionsverfahren als auch hinsichtlich des Umfanges seiner Produktion

1 Hierzu schreibt Eucken: »Es ist nétig, den Konflikt zwischen der Notwendigkeit der Institution (des
Privateigentums an Produktionsmitteln) und ibrer Problematik in aller Schirfe zusehen. Seitetwazwei
Jahrhunderten ist man daran gewshnt, in einseitiger Blickrichtung auf die Schiden zu achten und aus
der Kritik am Privateigentum zu folgern, es solle Kollektiveigentum eingeflihrt werden.

Schon Rousseau erklirt, daf} »jedes Individuum mit all seinen Rechten in der Gesamtheit aufgehen
solle.« »Jedermann muR sich ginzlich hingeben, mit allem, was drum und dran ist, sich selbst und alle
seine Krifte, zu welchen letzteren auch das Vermdgen gehort, das er etwa besitzt.«

Hicrzu ziticrt Eucken aus ciner Arbeit von Alexander Riistow die folgenden Sitze:
»Kollektiveigentum bedeutet zunéchst auf jeden Fall negativ Enteignung aller einzelnen. Positiv ist es
vorerst nichts weiter als ¢ine proklamatorische Phrase, deren realer Wirklichkeitsgehalt ganz von der
Art der organisatorischen Ausiibung des Eigentumsrechtes abhingt. Was allen gehért, gehort keinem,
oder vielmehr den wenigen, die das Eigentumsrechtim Namen’ Aller ausiiben. Je gréBer di€ Verhialtnis-
se, je starker die Notwendigkeit einheitlicher Konzentration der Verfiigungsgewalt, desto groRer die
soziale Ungleichheit zwischen den ausiibenden Inhabern dieser Gewalt und der Masse der formetlen
Kollektiveigentiimer, die mit diesem leeren Rechtstitel zwar, wenn sie Lust dazu haben oder es ihnen
eingeredet wird, ihr SelbstbewuRtsein fiittern, sonst aber nicht die geringsten realen Anspriiche oder
Vorteile daraus ableiten kinnen. Das heiRt aber: Kollektiveigentum ermdéglicht wesentlich héhere
Grade und scharfere Formen sozialer Ungleichheit als Privateigentum.« Eucken, s.a.0. 8. 273

Im Gbrigen vergleiche man hierzu auch: Withelm Répke, »Civitas Humana, 1944, und Friedrich
August von Hayek, »The Road to Serfdom«, Cambridge 1944, dtsch. »Der Weg zur Knechtschaft«
. 1946, dtv Nr. 1170, 1976 . B
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nach den » Weisungen«, die er auf dem »Markt« von den Nachfragern nach seinen
Produkten erhélt. Gelingt es ihm nicht, diese Wiinsche auf die Dauer zu erfiillen,
so entzieht ihm der Mechanismus der vollstindigen Konkurrenz unerbittlich sein
Verfiigungsmandat {iber seine Produktionsmittel. Privateigentum bei vollstindi-
. ger Konkurrenz bedeutet also, erstens, Verfiigungsmacht und Verfiigungsfreiheit
im Dienste der Nachfrager, das heilt aber der Volkswirtschaft, und, zweitens,
Ohnmacht, die Verfligungsmacht und Freiheit der anderen Eigentiimer zu Lasten
der Gesamtheit einzuschranken. Bei vollstindiger Konkurrenz besteht mithin
zwischen den Privateigentiimern der Betriebe Gleichgewicht wirtschaftlicher -
Machtverteilung, '

» Wie also Privateigentum an Produktmnsmltteln eine Voraussetzung der Wett-

. bewerbsordnung ist, so ist die Wettbewerbsordnung eine Voraussetzung dafiir,

daR das Privateigentum an Produktionsmitteln nicht zu wirtschaftlichen und

sozialen MiRstidnden fiihrt. Das Prlvatelgentum an Produktionsmitteln bedarfder.
Kontrolle durch die Konkurrenz.«'

Zusammenfassend gilt: »Nur die Wettbewerbsordnung macht im Rahmen der
modernen industrialisierten Wirtschaft das Privateigentum auf die Dauer ertrig-
lich. Aber das Privateigentum ist wiederum- eine Voraussetzung fiir eine freie
Staats- und Gesellschaftsordnung.«’

% kX

Die vierte Grundbedingung einer freiheitlichen Wettbewerbsordnung ist die
Vertragsfreiheit. Sie ist ganz offensichtlich eine Voraussetzung fiir das Zustande-
kommen der Konkurrenz. Wenn die einzelnen Haushalte und Betriebe nicht
selbst wihlen, nicht die Méglichkeiten priifen und danach freie Vertriige abschlie-
Ben konnen, wenn sie statt dessen Befehle durchifiihren oder Zuteilungen in
Empfang nehmen miiten, kénnte keine Konkurrenz entstehen.

. Aber die Vertragsfreiheit ist auch dazau mibraucht worden, um Konkurrenz .
zu beseitigen, um Kartelle zu bilden oder Monopole zu errichten usw., wie die
Erfahrung zeigt.

Daraus ergibt sich: Vertragsfreiheit ist unentbehrlich. Ohne freie individuelle
Vertrige ist eine Lenkung des alltidglichen Wirtschaftsprozesses durch vollstin-
dige Konkurrenz nicht méglich. Zugleich sind jedoch auch die Grenzen der Ver-
trags»freiheit« sichtbar geworden: Sie darf nicht zu dem Zwecke gewahrt werden,
um solche » Vertridge« zu schlieBen, die die Vertragsfreiheit beschrianken oder gar -
beseitigen. Solche »Vertrége« sind schlicht unsittlich, unrecht. Und sie miissen
demzufolge von der Rechtsordnung verboten werden. '

1 Eucken a.a.0. Scite 275 w A




SchlieRlich ist noch eine fiinfte Grundbedingung einer freiheitlichen Wettbe-
werbsordnung zu erwihnen, das Prinzip der Haftung. Die Haftung ermoglicht
oder erleichtert die Auslese der Betriebe und verantwortlichen Personen. Sie
bewirkt, daR die Disposition des Kapitals vorsichtig erfolgt. Investitionen werden
umso sorgfiltiger vorgenommen, je mehr Verantwortliche im Falle von Fehlinve-

‘stitionen fiir die Verluste haften. Die Wettbewerbsordnung setzt voraus, »dal der
Weg zur Rentabilitit nur iiber eine dquivalente wirtschaftliche Leistung fiihrt,
withrend gleichzeitig dafiir gesorgt sein muR, daR eine Fehlleistung ihre unerbitt-
liche Siihne in Verlusten und schlieRlich durch den Konkurs im Aussehelden aus
der Reihe der fiir die Produktion Verantwortlichen findet.'

Fiir die Wettbewerbsordnung hatalso das Prinzip zu gelten: » Wer fiir Pline und
Handlungen der Unternehmen (Betriebe) und Haushalte verantwortlich ist, haf-
tet (Haftungsprinzip)«. Aber dariiber hinaus ist »Haftung nicht nur eine Voraus-
setzung fiir die Wirtschaftsordnung des Wettbewerbs, sondern iiberhaupt fiir eine
Gesellschaftsordnung, in der Freiheit und Selbstverantwortung herrschen. Volle
Klarheit muR vor allem iiber eines bestehen: Jede Beschrankung der Haftung 1ost
eine Tendenz zur Zentralverwaltungswirtschaft aus.«*

Ao ok

Als ein letztes konstituierendes Prinzip der Wettbewerbsordnung ist auf die
Notwendigkeit der Konstanz der Wirtschaftspolitik hinzuweisen. Dieses Prinzip
ist immer dann sofort in Frage gestellt, wenn die wirtschaftliche Entwicklung in-
der freien Verkehrswirtschaft ins Stocken gerit. Sofort erscheinen dann Vertreter
einer (ich béhaupte: miRverstandenen) Richtung der Keynes-Schule, die nach der
Hilfe des Staates rufen. (Politik des niedrigen Zinses, der Kreditexpansion, der
offentlichen Auftrige, des Haushaltsdefizits - *deficit spending’ - und der Arbeits-
beschaffung durch den Staat). Und sie behaupten, die Investitionschancen
schwinden zwangsldufig, das sei eben das unvermeidbare Schicksal der freien
Marktwirtschaft, das » Entwicklungsgesetz des Kapitalismus«. (Leider geht Euk-
ken dieser speziellen Frage nicht nach; wir werden spéter darauf zuruckkom-
men’),

Tatséchlich erklart sich die Abnahme der Investitionsneigung nicht durch die
Abnahme der Investitionsméglichkeiten, denn wir befinden uns nicht in einer -
wirtschaftlich gesittigten Welt, wie ldngst erwiesen ist. Aber Euckens Erklarung
" der der freien Verkehrswirtschaft scheinbar immanenten Krisen kann auch nicht
liberzeugen: er glaubt, durch eine eingehende Untersuchung der Wirtschaftspliane

1 Wilhelm Ropke zit. i, Euckcn S, 281
28.285
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der Unternehmen und Betriebe, von denen alles wirtschaftliche Handeln seinen
Ausgang nimmt, komme er zur Erkldrung der Investitionsstockungen. Und er
sieht in einem Abweichen der Erwartungen von den Tatsachen und vor allem in
einer mangelhaften Konstanz der Daten die Ursachen der Unsicherheit und der
daraus resultierenden Risiken, die die allgemeine Zuriickhaltung verursachten.

.- Daraus folgert er: »Eine gewisse Konstanz der Wirtschaftspolitik ist notig,

damit eine ausreichende Investitionstitigkeit in Gang kommt. Ohne diese Kon-
stanz wire auch die Wettbewerbsordnung nicht funktionsfihig. Aber die Wettbe-
werbsordnung ist imstande, die Investitionen auf die Dauer richtig aufeinander
abzustimmen. Denn sie. besitzt in ihrer Preismechanik das Instrument, um
Disproportionalititen festzustellen und um sie schlieBlich zu korrigieren. ..
»Konstanz ist ein zentrales Erfordernis der Wirtschaftspolitik. Die Wirtschaftspo-
litik stelle einen brauchbaren wirtschaftsverfassungsrechtlichen Rahmen fiir den
WirtschaftsprozeR her; an diesem Rahmen halte sie beharrlich fest und éndere nur
mit Vorsicht!«' o

Erganzend hierzuschreibt Eucker in dem Abschnittiiber » Die Interdepenaenz
der Wirtschaftsordnungspoltitik«2 :

»Die Investitionstitigkeit wird in der Wettbewerbsordnung dadurch in Gang _
gehalten, daR die Wirtschaftspolitik konstanten Charakter erhilt. Die Propor-
tionen der Preise - und zwar vor allem das Verhiltnis der Preise der Produk-
tionsmittel zu den Preisen der Produkte - werden nicht mehr verzerrt, und ein
automatisch arbeitender geldpolitischer Stabilisator wird in die Wirtschafts-
ordnung eingebaut, so daR Deflationen und Inflationen unterbleiben.

»Zum anderen erhilt das Preissystem die Fahigkeit, Disproportionalitdten
festzustellen und auszugleichen, wenn die konstituierenden und regulieren-
den Prinzipien der Wettbewerbspolitik angewandt werden. Keines dieser
Prinzipien ist entbehrlich. . .

»Ob dariiber hinaus innerhalb der Wettbewerbsordung noch besondere MaR-
nahmen nétig sein werden, um Konjunkturschwankungen auszugleichen? -
Wahrscheinlich nicht «

®

C. Die regulierenden Prinzipien der Wettbewerbsordnung '
Im AnschluR an die sieben. »konstituierenden Prinzipien« einer freiheitlichen

1 Genauandieser Stelle istin einer FuBnote auf Seite 289 der » Grundsétze« zu lesen: » Hierzu findetsich
die Notiz: 'Ausbau im einzelnen’«, Man darf daraus schlieReen, daR Euckens Uberlegungen zu dem
Problem der Aufrechterhaltung der Konjunktur im Zeitpunkt der Niederschrift des o.a. Kapitels noch
nicht zum Ende gelangt waren. '

2 Seite 311
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Wettbewerbsordnung (Primat der Wihrungspolitik, Offenheitder Mrkte, Privat-
eigentum, Vertragsfreiheit, Haftungsprinzip und Konstanz der Wirtschaftspoli-
tik) nennt Eucken vier »regulierende Prinzipien«, ohne deren Verwirklichung
keine freiheitliche Wettbewerbsordnung erreichbar sei. Es sind dies die »Mono-
polkontrolle«, eine »Einkommenspolitik«, die sozial bedingte Harten ausglei-
chen miisse, die Erstellung einer »sinnvollen Wirtschaftsrechnung der Gesamt-
wirtschaft«, sowie die Notwendigkeit staatlicher Eingriffe im Falle von » Anoma-
lem Verhalten des Angebots«. ’

Das grbﬁte Problem ist dabei die Monopolkontrolle. Sie soll verhindern, daR
Monopole und Kartelle entstehen, und sie soll die bereits bestehenden auflésen,
soweit dies moglich ist, oder so streng kontrollieren, daR sie sich so verhalten,, als
ob sie Wettbewerber 'héitt‘en. Uber die Problematik dieser Forderung ist sich
Eucken voll und ganz im klaren. Man denke nur an die riesigen Konzerne und an
die finanzielle Verflochtenheit unterschiedlichster Industriezweige, sowie an die
Verquickung von Staats- und Privatinteressen; man denke an halbstaatliche
Gebietsmonopole, Elektrizitits- und Gaswirtschaft, Verkehrsunternehmen, Syn-
dikate usw. '

Eucken selbst hierzu: » Hier ist der politische EinfluR der Interessentengrup-
pen zustarlk, und die Monopolprobleme sind zu mannigfaltig. Mgen einzelne
Beamte der Ministerien Gutes leisten; die Stiitze, die sie im Staatsaufbau
haben, ist zu schwach, wie gerade auch die-groe deutsche Erfahrung lehrt.
- Man mache sich iiber die Effizienz der Monopolkontrolle keine Illusionen.«

»Zwei Methoden der Monopolkontrolle versagen dabei regelméaRig. Erstens:
Die Verstaatlichung von Monopolen 16st das Problem nicht. Staatliche Mono-
pole treiben regelmaRig ebenso monopolistische Politik wie private Mono-
pole. Sie suchen ebenso wie private den Punktder héchsten Reineinnahme zu
erreichen, der im Monopolfall meist vom Punkt der optimalen Befriedigung
der Nachfrage wesentlich abweicht. ...

»Zweitens: Auch. der Gedanke, die Funktionidre der Arbeiterschaft fiir die
Monopolaufsicht zu mohilisieren«, habe keine Aussichtauf Erfolg. Im Gegen- -
teil: »Ist die Arbeiterschaft am Monopolgewinn beteiligt, so hat sie am Mono- -
pol und an der monopolistischen Politik ein ebenso starkes Interesse wie der
Unternehmer. . .. Die oft vorhandene freundliche Haltung der Gewerkschaf-
ten gegeniiber den Kartellen hat hier eine Wurzel. «

Deshalb sollte »die Monopolaufsicht einem staatlichern Monopolaufsichts-
amt iibertragen werden, das nur dem Gesetz unterworfen ist. . . Esbedarfalso
eines neuen, bisher fehlenden Zentralamtes, dessen Aufbau ebenso notwen-
dig wie durchfiihrbar ist. Im Bilde des modernen, industriellen Staates hat
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diese grofle, zentrale Figur des Monopolamts zu erscheinen. Ohne sie ist die
Wettbewerbsordnung und mit ihr der Rechtsstaat bedroht. Das Monopolamt
ist ebenso unentbehrlich wie der Oberste Gerichtshof. «‘

»Ganz anders aberistdie Situation in der (echten) Wettbewerbsordmmg Hier
wird det HauptstoR in einer anderen Richtung gefiihrt: Die Entstehung von
monopolistischen Machtgebilden wird verhindert. Und zwar nicht nur durch
Kartellverbote, sondern - was weit wichtiger ist - durch eine Wirtschafts- und -
Rechtspolitik, welche die starken Krifte der Konkurrenz, die in dermodernen

. Wirtschaft vorhanden sind, durch Anwendung der konstituierenden Prinzi-
pien zum Durchbruch bringen. Der Staat befreit sich- dadurch weitgehend -
vom EinfluR privater Machtgruppen. Seine Fihigkeit zur Monopolaufsicht ist
ungleich groRer, wenn nichtdie Leiter der. . . groRen Konzerne und Trusts und
Gewerkschaften seine Willensbilung mitbestimmen. «*

Und schlieBlich, so Eucken, wirkte die Aufsicht durch das Monopolamt auch
»prophylaktisch«. »Das Streben der Menschen, zu monopolistischen Positionen

- zugelangen. . . wird wesentlich geschwiicht und hort auf, wenn eine so entschiede-
ne Monopolaufsicht wirksam wird.«

Nun zum zweiten groRen Problem, der Einkommenspolitik. Eucken stellt fest:
»Die Wettbewerbsordnung iat Miangel, und sie birgt Gefahren in sich ... In der
volistindigen Konkurrenz teile ein anonymer Wirtschaftsproze§ den Menschen
ihre Einkommen zu, und die Nachfrage dieser Einkommensbezieher lenkt mit
Hilfe der Preismechanik den ProduktionsprozeR. An dieser Stelle hat die Kritik
eingesetzt. Lohne, Zinsen, Renten und Unternehmergewinne bilden sich - so wird
argumentiert — im Rahmen der vollstindigen Konkurrenz zwangsldufig. Und so
wird die Verteilung nicht nach ethischen Gesichtspunkten volizogen, sondern
sie ist einem ethisch-gleichgiiltigen Automatismus iiberlassen. Wie konne das
soziale Gerechtigkeit zur Geltung kommen?«

Zwar stellt nun Eucken fest, »daR die Verteilung des Sozialprodukts durch die

~ Preismechanik der vollstindigen Konkurrenz ~ trotz vieler Mangel - immer noch
besser istals die Verteilung auf Grund willkiirlicher Entscheidungen privater oder
offentlicher Machtkorper«, aber er verfolgt den Gedanken und die Bedeutung
der Vollstandigen Konkurrenz’ leider nicht weiter, sondern er verweist auf die
Notwendigkeit der Korrektur der Verteilung mit Hilfe der staatlichen Steuerpo- .
litik, und zwar durch die Steuerprogression. Dabei diirfe aber die Steuerprogres-

" sion nichtso weit getrieben werden, daR das Sparen vérhindert wird - wie es durch
die » Vollbeschiftigungspolitiker« in England und Amerika geschehen sei -, son-
1.293/94

28.293
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39




dern die Steuerprogression »darfnicht so weltgehen dal die Nelgungzulnvestle- )
ren nachldfRt«.

* Zum dritten groRen Problem, der » Wirtschaftsrechnung«, sagt Eucken: »Die
Wirtschaftsrechnung der vielen einzelnen Betriebe und Haushalte soll, durch das
System der Konkurrenzpreise aufeinander abgestimmt, zu einer sinnvollen Wirt-
schaftsrechnung der Gesamtwirtschaft und zu einer zureichenden Lenkung des
Gesamtprozesses fithren. Das ist der Grundgedanke der Wettbewerbsordnung.

»Dieses System arbeitet (auch) sehr genau, aber es beriicksichtigt nicht die Riick-
wirkungen, welche die einzelwirtschaftlichen Plane und ihre Durchfiihrung auf
die gesamtwirtschaftlichen Daten ausiiben.« Man denke an die Boden-, Wilder-,
Klimazerstorung, Luft- und Wasserverunreinigung usw., desgleichen an die Aus-
beutung der Frauen- und Kinderarbeit, ungeniigend Schutz gegen Unfille in den
Betrieben, allzu lange Arbeitszeiten usw.

Um alle diese Schiiden zu vermeiden, ist es auch in der Wettbewerbsordnung not-
wendig, fiir den erforderlichen Schutz der Menschen und der Landschaft durch
entsprechende gesetzliche MaRnahmen nachhaltig zu sorgen.'

%
p

D. Die Interdependenz der Wirtschaftsordnungspolitik ‘
»Alle Prinzipien - die konstituierenden und die regulierenden - gehéren
zusammen. Indem die Wirtschaftspolitik konsequent nach ihnen handelt,
wird eine Wettbewerbsordnung aufgebaut und funktionsfihig gemacht. Jedes
_ einzelne Prinzip erhélt nur im Rahmen des aligemeinen Bauplanes der Wett-
" . bewerbsordnung seinen Sinn.. .. Die einzelnen Prinzipien ergédnzen einander,
sind komplementir. «* '

»Wiirde z.B. die Gesamtentscheidung zugunsten einer Wirtschaftsordnung
zentralverwaltungswirtschaftlichen Typs fallen, so wére das Prinzip der offe-
nen Mérkte oder der Haftung oder der Vertragsfreiheit oder der Monopolkon-
trolle ohne Sinn. Konform sind der Zentralverwaltungswirtschaft zentrale
Anweisungen iiber Berufsausiibung und Dienstverpflichtung, Griindung von
Aulenhandelsmonopolen, Erla von Einfuhrverboten, Rationalisierungen,
Lizensen usw.«*

Wird hingegen eine freiheitliche Wettbewerbsordnung ahgestrebt, S0 miissen
alle Einzelmanahmen auf diese hin ausgerichtet und miteinander koordiniert

1 vgl. Seite 302
285.304
38.305
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werden, und die Gesetzgebung, unterstiitzt durch eine absolut unabhingige
Rechtsprechnung, muR fiir die konsequente Durchfiihrung aller oben erdrterten
Prinzipien sorgen. Und - noch einen Schritt weiter - das Grundgesetz selbst muf3 -
im Hinblick auf diese Prinzipien stindig zu Rate gezogen und notfalls sogar
ergidnzt werden. Denn »die Wettbewerbsordnung sollte ein integrierender
Bestagndteil der Rechtsverfassung sein«.

»Dann (aber) wird die auRerordentliche Effiziens der Wettbewerbsordnung nach
der wirtschaftlichen Seite hin und ihre groBe Wirkungen auf die anderen
menschlichen Ordnungen deutlich werden. «?

Die Beachtung der Tatsache der Interdependenz der Ordnungen ist mithin
unabdingbar, wenn denn {iberhaupt eine lebensfihige freiheitliche Gesamtord- .
nung entstehen soll. -

Zur Sozialpolitik schreibt' Walter Eucken im letzten Kapitel itber die Wirt-
schaftsordnungspohuk

»Die eigentliche Sozialpolitik ist etwas ganz anderes, als was man frither hdu-
fig darunter verstand. Hier Lohne erhohen, dort Unfille in den Betrieben ver-
hindern oder Wohlfahrtseinrichtungen schaffen usw., ist zwar wichtig, aberes
genligt nicht. Diese punktuelle Behandlung des Problems muf§ zuriicktreten.
Aber nicht weil das Anliegen der Sozialpolitik im bisherigen Sinne nebenséch-
lich geworen wire. Im Gegenteil. Weil es so vordringlich ist, muR es fiir das
gesamte Denken iiber die Wirtschaftsordnung mitbestimmend sein. Gewisse -
Formen der Sozialpolitik sind iiberdies geeignet, die Menschen in eine unwiir-
dige Lage zu bringen. . .. Alle, die sich in Abhingigkeit und Not befinden .
haben Anspruch aufeme Ordnung, die sie bejahen konnen, weil sie 1hnen uncl
ihren Angehdérigen ein menschllches Leben ermoghcht

»Es ist eine Hauptabsicht dieses Buches gewesen, immer wieder deutlich zu

machen, daf die Sozialpolitik nicht als Anhidngel der iibrigen Wirtschaftspo-

litik betrachtet werden sollte, sondern in erster Lzme Wirtschaftsordnungs-
. ‘pOlltlk zu sein hat. -

Déeshalb muB3 — und das ist Euckens entscheidender Beitrag zur Sozialpolitik -
durch die Ordnungspolitik die Entstehung sozialer Fragen so weit wie moglich
iiberhaupt vermieden werden: »Richtig verstandene Sozialpolitik ist universaler
_ Art. Sie ist identisch mit der Politik zur Ordnung der Wirtschaft oder der Wirt-
schaftsverfassungspolitik.«®

Damit der einzelne nicht die Gefihrdung seiner wirtschaftlichen Existenz,
1 Seite 307 ' i

2 Scite 306
3 Scite 313
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nicht das Brachliegen seiner Kriifte und eine unverdiente Demiitigung seines
Selbstgefiihls oder gar den Verlust seiner Freiheit befiirchten mug, deshalb »muR
bei aller Notwendigkeit staatlicher Sozialeinrichtungen die Hauptsache als
Hauptsache behandelt werden: die Vermeidung der Arbeitslosigkeit ist ein zen-
trales Problem der Wzrtschaftspolztzk auch im Hinblick auf die Erhaltung der
Freiheit - heute ganz besonders «

1II. Walter Euckens Vermdchtnis

Wenn je ein Nationalokonom mit seinem Werk - und mit seinem Leben! ~ sei-
ner Nachwelt eine Aufgabe hinterlassen hat, so ist es Walter Eucken. Walter
Eucken war durchdrungen von dem Gedanken der Freiheit, und sein Leben war
buchstiblich ein Suchen nach Wegen, wie die Freiheit des Menschen in dieser
irdischen, unvollkommenen Welt der Zwiénge, der Interessentenideologien, der
MiRachtung und' Unterdriickung der Menschen wiedergewonnen, bzw. iiber-
haupteinmal gewonnen werden kann. Dabei war es vor allem die Auseinanderset-
zung mit dem Phinomen der wirtschaftlichen Macht, die ihn zeitlebens zutiefst
" beschiftigte, nachdem er immer und immer wieder die Unféhigkeit der Wirt-
schaftspolitiker erlebt hatte, mitdiesem Problem fertig zu werden. Aufdiese Weise
stieR er auf das Zentralproblem der Ordnung: kann eine ganz bestimmte konkrete
Ordnung des menschlichen Zusammenlebens, insbesondere eine Ordnung des
Wirtschaftslebens in all seinen Zusammenhéngen und Abhédngigkeiten von der
Rechtsordnung auf allen Lebensgebieten so errichtet werden, dal Freiheit .
herrscht; daR Menschen nicht Menschen unterdriicken, ausbeuten, vergewalti-
gen kénnen, sondern daR sie aus eigenem Interesse heraus mit der Verfolgung
ihrer speziellen Ziele zugleich dem allgemeinen Besten dienen? So kniipfte er
dann auch an den mittelalterlichen ORDO-Gedanken an, zumal an den Gedan-
ken der Tauschgerechtigkeit, die eben durch die freiheitliche Wettbewerbsord-
nung und eine funktionsfahige Wahrungsordnung erreicht werden kann. Und
diese Grundideen waren es dann auch, die einen grié3eren Kreis von Gleichge-
sinnten in der » Freiburger Schule« zusammenwirken lieRen: Franz B6hm, Con-
stantin von Dietze, H. GroRBmann-Doerth, Adolf Lampe, Friedrich A. Lutz, Karl
Friedrich Maier, Fritz Meyer, Leonhard Miksch, Bernhard Pfister, Wilhelm
Ropke, Alexander Riistow und der allzu friih verstorbene Hans Gestrich. In dem -
hier nachfolgenden » AbschluR«, mit dem Walter Eucken seine » Grundsitze der
" Wirtschaftspolitik« beendet hatte, darf man daher wohl auch sein Verméchtnis
am eindrucksvollsten zum Ausdruck gebracht finden.

1 Seite 323
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Abschluf?

Die Methode einer Wissenschaftist von weitgroRerer Bedeutungals irgend eine
einzelne Entdeckung. So auch in der Wirtschaftswissenschaft. Wichtiger als alle
Einzelheiten ist auch in diesem Buch die Methode - das wirtschaftspolitische
Denlken, fiir das es sich einsetzt und aus dem sich Fassung und Losung des Pro-
blems ergeben.

Das Problem besteht . . . in dem Aufbau einer funktionsfahigen und menschen-
wiirdigen Ordnung von Wirtschaft und Gesellschaft. Die Methode besteht darin,
daR ein entschiedenes Ordnungswollen sich auf die Gestaltung der Wirtschafts-
formen erstreckt, aber auch beschrinkt, wihrend der ertschaftsprozeB selbst
seiner Eigengesetzlichkeit iiberlassen wird.

Dal} die Wettbewerbsordnung die Sachgesetzlichkeit, die im Wirtschaftspro-
zef3 zum Ausdruck kommt, nicht nur anerkennt, sondern ausdriicklich zum Zuge
bringen will, hat ihr den Vorwurf eingetragen, hier werde die Freiheit des Men-
schen in einer seiner unwiirdigen Weise einem starren Mechanismus zum Opfer
gebracht. Bestiinde der Vorwurfzu Recht, dann wiire die Wettbewerbsordnung in
der paradoxen Lage, daf sie gerade den Wert preisgibt, auf den sie vor allem aus-
gerichtet ist: die Freiheiet des Menschen.

Nun aber steht es um die Freiheit des Menschen immer so, dal sie an bestimm-
ten Vorgegebenheiten ihren Widerstand und ihre Grenze findet. Thr Wesen
besteht gerade darin, daR sie dem Gesetz der Dinge sein Recht LRt und sich den-
noch als das, was sie ist, behauptet. Dadurch eben unterscheidet sich Fre1he1t von
Willkiir.

Zweitens aber ist die Aufgabe einer Lenkung dieser so unendlich kompliziert
gewordenen, modernen industriellen Welt von einer.solchen GriRe, daR sie die
dem Menschen gegebene Kraft an sich iibersteigen wiirde, wenn es nicht zu sei-
nem Gliick so etwas gibe wie die Lenkungsmechanik dér Marktwirtschaft, die
dem Menschen wenigstens einen Teil der Aufgabe abnimmt. Deutlich tritt hier
auseinander, was der einzelne zu leisten imstande ist und was nicht. Und durch
diese Grenzscheidung wird er erst wirklich frei fiir seine eigentliche Méglichkeit:
freie Entfaltung der individuellen Kréfte im WirtschaftsprozeR - freie Gestaltung
der Wirtschaftsformen.

Liegt aber nicht doch eine Vergewaltigung menschlicher Selbstbestimmung
darin, daR das wirtschaftliche Moment hier so stark in den Vordergrund geriickt
wird? Daraufist zu erwidern: Ein ganz konkretes unabdingbares Problem des All-
tags ist zu losen: Die Uberwindung der wirtschaftlichen Knappheijt. Von der

" Lésung dieses Problems héngt die Losung vieler anderer Probleme ab. Der sach-
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liche Vorrang, den die Wettbewerbsordnung der wirtschaftlichen Notwendigkeit
einrdumt, hat mit materialistischen Auffassungen nichts zu tun. Hier ist keine
Wahl: Wenn die 6konomische Notwendigkeit als untergeordnet vernachléssigt
wird - was gleichbedeutend ist mit einem Verfall des 6konomischen Denkens -,
dann werden die Menschen nur noch in einem viel hdheren Grade von-der Wirt-
schaft abhéngig. Dann ist die Freiheit wirklich in Gefahr. Und am Ende erscheint
nur die andere Seite der Alternative: Zentralverwaltungswirtschaft — Totalitaris-
mus mit ihren vernichtenden Folgen fiir die Freiheit des Menschen.

Demgegentiber ist es das Anliegen der Wettbewerbsordnung, die soziale Frage
im Geiste der Freiheit zu 16sen und dadurch die Freiheit {iberhaupt zu retten.
Wenn aber das Recht einer freien Ordnung gegen den aufallen Seiten vordringen-
den Kollektivismus behauptet werden soll, dann ist es notwendig, daR die Triger
der Ordnung auch den Sinn der Ordnung verstehen. Viele komplizierte Dinge
dréngen sich zwischen den modernen Menschen und die elementaren Grundtat-
sachen der Welt, in der er lebt. Deshalb muf§ die Devise sein: Wider das Unele-
mentare des Denkens -'zu den Sachen! Endlich Verzicht aufalles unverbindliche,
ideologische Gerede, das sich hindurchschleppt von Schreibtisch zu Schreibtisch,
in roherer Form von Zeitung zu Zeitung, in noch roherer Form von Wahlver-
sammlung zu Wahlversammlung. Es sind doch alles nur Schemen. Man realisiert
nicht, was auf dem Spiel steht, und man sieht nicht, welche Sachzusammenhénge
beachtet werden miissen.

DaR der Totalitarismus ein Programm hat, wissen die Menschen. DaR es demge-
geniiber ein Programm der Freiheit gibt - die Wettbewerbsordnung - wissen sie '
nicht oder nicht genug. Das 6konomisch-technische Problem, das in der Wettbe-
werbsordnung zu l6sen versucht wird, wird nicht gesehen oder doch in seiner
Bedeutung auch fiir andere Lebensgebiete unterschitzt.

Esist aber nur die eine Seite der Wettbewerbsordnung, dafi sie aufdie Durch-
setzung der 6konomischen Sachgesetzlichkeit dringt. Ihre andere Seite besteht
darin, daf hier gleichzeitig ein soziales und ethischees Ordnungswollen ver-
wirklicht werden soll. Und in dieser Verbindung liegt ihre besondere Stirke.
Denn ein sozial-ethisches Wollen in Verbindung mit der 6konomischen Sachlo-
gik ist ebenso ohnméichtig, wie andererseits die wirtschaftliche Sachlogik nicht
zur Auswirkung kommt, wenn nicht ein soziales Ordnungswollen die Gestaltung
der Formen beeinfluRt.

Noch aber fehlt es in allen Landern an einer Fiihrungsschicht, die begriffen hat,
was die Wettbewerbsordnung ist: nicht nur an sich als Ordnung der Wirtschaft,
sondern auch als Bedingung fiir eine Ordnung der Gesellschaft, als groBes Gegen-
bild, das man der totalitiren Konzeption entgegen setzen kann.
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EsmuR in das allgemeine BewuRtsein eingehen: Indem man sich fiir Zentralver-
waltungswirtschaft oder fiir die Wettbewerbsordnung entscheidet, entscheidet
man sich zugleich - ob man es jlun weiR oder nicht, und meistens wei man es

- nicht - fiir ganz groRe Lebensbereiche. Klarheit muR dariiber herrschen, was eine
Entscheidung fiir den Kollektivismus an Konsequenzen mit sich bringt.

Wenn man die Konsequenzen des Kollektivismus nicht will, dann muf8 man
wollen, daR das Gesetz des Wettbewerbs herrscht. Und wenn der Markt herrschen
soll, dann darf man sich auch nicht weigern, sich ihm anzupassen. Man darf Unsi-

. cherheit nicht dadurch bekampfen wollen, daR man eine neue Unsicherheit
schafft.

Fiir die Verteidigung einer freien Ordnung haben wir nicht die Méglichkeit der
Totalitdren, nicht ihre Machtmittel, zu denen der Terror gehért, und nicht den
durch Propaganda ausgeldsten kollektiven Begeisterungsrausch. Manche meinen
daher, wir hitten ihnen keine andere Haltung entgegenzusetzen als die einer stoi-
schen Resignation. aber so sollte der uns auferlegte Kampf fiir die Sache der Frei-
- heit nicht gefiihrt werden. Die Stoiker waren groR - aber es fehlte ihnen an Freu-
digkeit. Und sie darfnicht fehlen, wenn die Menschen Mutund Kraft genug fiir den
Bau einer frelen Ordnung auﬂmngen sollen.

Nur eine echte Positivitiit kann {iber Vereinzelung und Lihmung Herr werden.
Hier gilt, was Schiller gesagt hat: »Einen Geist kann nichts verletzen, als was ihm
die Freiheitraubt, und er beweist die seinige, indem er das Formlose bildet. Nurwo
die Masse schwer und gestaltlos herrscht und zwischen unsicheren Grenzen die
tritben Umrisse wanken, hat die Furcht ihren Sitz. Jedem Schrecknis . . . ist der
Mensch iiberlegen, sobald er ihm Form zu geben und es in sein Objekt zu verwan-
deln weif. ! ,

1 Walter Eucken, a.a.Q. 8. 369 ff
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Kapitalismus - quo vadis?
‘Hugo Schwenk

Liest man die Wirtschaftskommentare unserer Regierung, den Borsenzettel
und die Berichte iiber die anderen fiihrenden Nationen der westlichen Welt, so
-herrscht tiberall eitel Sonnenschein! Die Borsenkurse steigen seit 1983 in immer
neue Hohen, fiir 1986 wird ein hoheres Wirtschaftswachstum vorausgesagt, die
Inflationsraten zeigen eine beachtlich fallende Tendenz. Zwar zeigt dieser blank
geputzte, kapitalistische Schild einige schwarze Flecken: die hohe Arbeitslosig-
keitin den Industrielindern und die véllige Uberschuldung der Entwicklungslén-
der. (Von der noch hoheren Arbeitslosigkeit in den Entwicklungsldndern spricht
- man nicht). Doch was macht das schon; wir, die kapitalistischen Regierungen,
werden auch diese Probleme noch l6sen. Lat uns nur noch etwas Zeit, wir haben
die Lage »véllig im Griff«! Haben nun wirklich die Regierungen der Industrie-
Lénder, deren Notenbanken und GroRbankiers die Lage so im Griff, daR dieser
Tanz um das goldene Kalb, dieses Spielbank-Riesenroulette, noch Jahrzehnte
problemios andauern kann? Die Welt ist heute nicht nur in der Kommunikation,
sondern auch im Finanzgeschehen ~ dem Herzstiick des Kapitalismus - zu einem
Punkt zusammengeschmolzen. Dies mag vielen Beteiligten als ein Vorteil erschei-
nen, kann jedoch binnen Stunden auch die Katastrophe auslésen.

Unbestritten, leider erst seit Anfang der 80er Jahre in voller Gefahr erkannt und
offiziell zugegeben, ist die Zahlungsunfihigkeit der Entwicklungsldnder. Man
sprichtin den Verlautbarungen iiber Konferenzen und in sonstigen Berichten nur
von Uberschuldung; doch das ist geradezu ldcherlich. Diese Lander sind seit Jah-
ren zahlungsunfihig; »banco rotto«, bankrott lautet der immer noch gebriuch-
liche Ausdruck. Warum wird er denn nicht angewendet, warum wird immer nur
von neuen »Umschuldungsvereinbarungen« gesprochen? Das Ergebnis liegt
doch schon vor Verhandlungsbeginn auf dem Tisch. Diese Lander konnen ihre
Zinsen nicht bezahlen und schon gar nicht die Amortisationen; sie benétigen
zusitzlich neue, erhebliche Kredite, um ihre Volkswirtschaften vor dem volligen
Zusammenbruch zu bewahren. Nur dadurch kann die offizielle Erklirung des
Staatsbankrotts vermieden werden. Die Lage hat sich schon lange umgekehrt.
Nicht die Schuldner sind in der Hand ihrer Glaubiger, sondern diese miissen gute
Miene zum bdsen Spiel machen. Sonst miiten sie ihrerseits die Zahlungsunfihig-
keit erkldren. Denn nahezu alle diese Forderungen gehéren in den Bankbilanzen
zu Lasten des Eigenkapitals ausgebucht. Das wiirde einen Bankenkrach heraufbe-
schworen mit der Gefahr einer internationalen Kettenraktion. So erleben wir,
erstmalig in der Geschichte, einen offiziell geduldeten Bllanzbetrug Welch ein
Nledergang des Kapltahsmus'
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Warum die internationalen Grof8banken, vor allem aus den USA, solch riesige
Kredite in die Entwicklungslinder pumpten, mogen sich Geldgeber und Geldneh-
mer heute selbst fragen. Zumindest den Geldgebern hitte klar sein miissen, wie
unvorbereitet in Gesellschafts- und Wirtschaftsstrukturen diese Lindern aufden
»Geldsegen« waren. Doch nichtnur die Kreditbetrige selbst, auch die Zinsen stie-
gen in Hohen, wie sie an sich traditionell nur in Krisenzeiten auftraten. Als.die
USA 1979 auf einen harten Restriktionskurs zur Inflationsbekampfung umschal-
teten, stiegen die Dollar-Zinssitze wie eine Fieberkurve. Der Zentralbank-Dis-
kont, 1977 noch bei 6 %, iiberschritt 1979 die 10 % Marke und erreichte im Mérz
1980 seine Spitze mit knapp 16 %. Erst gegen Ende des Jahres 1982 wurde die 10%
Linie wieder unterschritten, um dann in den Folgejahren knapp unterhalb dieser
Liniezu pendeln. (Im Mérz 1986 7,0%). Dadurch stiegen die Prime rate-Zinssétze

-(Sétze fiie erste Adressen) im Jahresdurchschnitt von 6,8 %1977 auf 12,7 %1979,
15,3 %1980 bis 18,9 %1981. Erst 1982 setzte sich mit14,9 % iiber 10,8 %1983 eine
fallende Tendenz durch. Die Spitze wurde im Dezember 1980 mit 21,5 % erreicht, .
1985 wurde diese 10 % Grenze unterschritten (Mérz 1986 9 %). Die USA als fith-
rende Weltwirtschaftsmacht iibte einen entscheidenden EinfluB auf die interna-
tionale Zinsgestaltung aus und riff mit dieser Zinspolitik die Zinsen aller konver-
tierbarer Wahrungen in die Hohe. '

Das internationale Uberschuldungsproblem besteht nicht nur aus dem Schul-
denturm der Entwicklungsldnder. Die Lander des Ostblocks schieben ebenfalls
einen Schuldenberg in einer GréRenordnung von iiber 100 Milliarden Dollar vor
sich her. Wie schnell GroRkredite einfrieren kénnen, mul3ten die westlichen Staa-
ten vor wenigen Jahren im Falle Polen lernen. Dessen Schuld erreichte inzwischen
fast 30 Milliarden Dollar, und die Chancen fiir Verzinsung und Tilgung sind genau
so gering wie bei den GroRschuldnern Mittel- und Siidamerikas, Asiens und Afri-
kas. Sicherlich, die kommunistischen Linder muR man differenzierter sehen als
die Lénder der dritten Welt. Gegenseitige Hilfe ist zumindest méglich und wird im
duRersten Notfall auch gewihrt. Wesentlicher sind die Machtmittel einer einge-
spielten, strikten Diktatur der Bevilkerung gegeniiber; auch ein Weg, eine Zah-
lungskrise durchzustehen. Gerade die vergangenen Jahre gaben hierfiir gutes
Anschauungsmaterial, Warum die Spitzenfunktiondare sich solche Zins- und Zin-
seszinslasten aufgeladen haben, ist ebenfalls schwer verstiandlich. Sie hatten doch
nur ihren Marx zu Rate ziehen diirfen, der dem Zinsproblem in seinem Buch »Das
Kapital, Kritik einer politischen Okonomie« viel Aufmerksamkeit gewidmet hat.
Im 24. Kapitel des dritten Bandes stellt er fest:

«Wie im Abschnitt I1I dieses Buches bewiesen, nimmt die Profitrate ab im
Verhiltnis zur steigenden Akkumulation des Kapitals und der ihr entspre-
chenden steigenden Produktivkraft der gesellschaftlichen Arbeit, die sich
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gerade in der wachsenden relativen Abnahme des variablen Kapitalteils, ge-

geniiber dem konstanten, ausdriickt. Um dieselbe Profitrate hervorzubringen,

wenn das von einem Arbeiter in Bewegung gesetzte Kapital sich verzehnfacht,
miifite die Arbeitszeit sich verzehnfachen, und bald wiirde die ganze
Arbeitszeit, ja die 24 Stunden des Tages dazu nicht hinreichen, selbst wenn
ganz vom Kapital angeeignet...

Mag auch dieser Fehler den Herrschaften unwissend, wahrscheinlich aber aus
einer Notlage des »realen Sozialismus« unterlaufen sein, eine Lehre ihrer
Geschichte werden sie nicht vergessen:

Lenin hat die Milliarden-Auslands- Schulden des zaristischen Staates emfach
gestrichen.

Dieses Thema der Uberschuldung, der historisch noch nie dagewesenen Zah-

" lungsunfihigkeit von Dutzenden von Liandern, hat noch einen dritten, gewichti-
geren Aspekt als denjenigen der Liander der zweiten und dritten Welt: die Uber-
schuldung der Industrieldnder selbst - sowohl im internationalen Verkehr gegen-
tiber Dritten als in der Staatsverschuldung, hier vor allem gegentiiber der eigenen
Bevolkerung. Man darf nur die in wenigen Jahren angehauften Schulden der Bun-
desrepublik ansehen.

Allein der Bund selbst war nicht zimperlich:

1970 * " 31,7 Mrd. DM 1975 94,5Mrd. DM
1980 218,7 Mrd. DM 1985  379,0 Mrd. DM
Insgesamt entwickelten sich die Staatsschulden der BRD:

1970  126,0 Mrd. DM 1975  256,0 Mrd. DM
1980  469,0 Mrd. DM 1985  750,0 Mrd. DM

Wie sich leicht aufzeichnen 14Rt: beide Kurven bekamen einen immer starke—
ren, ins exponentielle iibergehenden Charakter.

Nun haben Politiker die Eigenschaft, immer auf den anderen zu zeigen, wie der
Schiiler, der eine schlechte Note nach Hause bringt. Jawohl, die »anderen« sind
auch nicht besser, teilweise sogar erheblich schlechter. Frankreich z. B. hat Aus-
" landsschulden von 80 Mrd. Dollar; (die Auslandsschulden der BRD liegen bei ca.
100 Mrd. DM), die Staatsschuld der USA hat1,8 Billionen Dollar erreicht, (wobei

" Reagan angetreten ist, das in der Carter- Ara aufgetretene Budgetdefizit zu tilgen).
Einige andere europiische Linder haben in ihren Staatsschulden schon lingst
verantwortungsfihige Grenzen iiberschritten. Doch alle diese Hinweise dndern
an der eigenen, sehr schlechten Zensur gar nichts.

Insgesamt gesehen betragen die geféhrdeten, eingefrorenen oder ganz verlore~
nen Kredite eine Gréflenordnung von mindestens 2.000 Milliarden Dollar!
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Allein die 15 gréRten amerikanischen Banken sitzen auf ca. 1,25 Billionen Dollar
ungesicherter Kredite. Das normale Kreditverstindnis reicht nicht aus, die Gro-
Renordnung dieses Schuldenberges, dieses modernen Turmbaues zu Babel, zu
erfassen. Vielleicht hilft der Hinweis auf die Devisenbestinde aller Notenbanken
der Industriestaaten: etwa 200 Milliarden Dollar.

Welche Gesichtspunkte zeigen sich nun aus dieser Lage der internationalen

Finanzwirtschaft, diesem KoloR auf ténernen FiiRen?
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1) Jedem Zinsertrag steht eine Zinsschuld gegenuber Dall mit diesen

Wucherzinsen der Schuldner in eine immer ausweglosere Lage hineinma-
névriert wurde, schien niemanden zu interessieren. Dabei zeigt bereits ein
Rechenbeispiel auf dem Taschenrechner den nahezu exponentiellen
Anstieg der Schulden, wenn die Zinssétze bei 12-% und hoher liegen, der
Schuldner zu einer normalen Bedienung der Zinsen gar nicht mehr in der
Lage ist und deshalb die Schuldzinsen zum »Kapital« zugeschlagen wer-
den miissen. Eine 12 %ige Schuld hat sich in 10 Jahren verdreifacht, in 12
Jahren fast vervierfacht! Unwillkiirlich denkt man an das Karnevalslied:
»Wer kann das bezahlen, wer hatso viel Geld«. Ein Schuldner kann nur mit

‘ produktiver Leistung seine Schulden tilgen; wie kann ein Land, eine Firma,

ein Landwirt solche Gewinne erwirtschaften, wie sie diese Zinseszinsen
zusétzlich zur Schuldentilgung erfordern. »... da mﬁBte die Arbeitszeit, ja,
die 24 Stunden des Tages nicht hinreichen ...« stellte Karl Marx fest.

2) Die hohen Zinsen haben zwei Effekte:

Die Guthaben wachsen immer schneller und finden ohne Schwierigkeiten
neue Schuldner, vor allém den Staat. Die Schuldner bezahlen mit diesen
Zinssiitzen eine Illiquidititsverhinderungspriamie.

Die Kluft zwischen arm und reich wird immer gréRer; der hohe Zins begiin-
stigtdie Reichen und schafft inmer hartere Arbeitsbedingungen fiir diejeni-
gen, die von ihrer Arbeit leben miissen.

3} Sosind inzwischen herrliche Zeiten fiir alle angebrochen, die Spielgeld fiir

das neue Roulette auf dem Sparkonto hatten odersich beschaffen konnten.
Nicht nur der erfahrene Reiche, auch der kleine Mann wurde mit einer raf-
finierten Werbung gekodert (siehe Bundesschatzbriefe mit dem »wachsen-
den« Menschen). Eine wundersame, giitige Gliicksgottin sichert die
erwiinschte Reserve fiir das Alter oder das demnéchst erforderliche neue
Auto. . : '
Einkommen ohne Arbeit - der Idealfall der Menschheit!

Die Ideologen aller Farben fanden nichts dabei, sich an dieser Illuswn einer
unerschopﬂlchen Geldquelle zu beteiligen.



4) Die Staatsverschuldung der BRD ist bereits in den 1970er Jahren aus der
Kontrolle geraten. Dies trifft fiir alle drei Ebenen, Bund, Lander, Kommu-
nen zu (mit wenigen Ausnahmen bei Lidndern und Kommunen). Die
Ansitze der jetzigen Bundesregierung miissen, entgegen offiziellen Ver-
lautbarungen, als gescheitert angesehen werden. Durch das in Jahrzehnten
von Politikern aller Parteien und den Gewerkschaftsfiihrern aufgebaute
politische Credo unseres Landes:

»Jedermann jedes Jahr mehr Geld, hohere Sozialleistungen,
geringere Arbeitszeiten«
und unter dem EinfluR des bereits Ende 1985 beginnenden Wahlkampfes
konnten keine ausreichenden Damme gegen diese Schuldenflut aufgebaut
werden. Und wie das alles weiter geht, wenn andere Gruppierungen an die
Macht kommen, zeigt ein Blick auf deren Programme und Vorstellun-
gen.

5) Jedes schicksalsmiRig auf seinen Untergang zusteuernde System hat seine
Warner gehabt. Doch was niitzte es, als die Seherin Kassandra den Unter-
gang von Troja voraussagte? Abgesehen davon, selbst wenn man sie ernst
genommen hétte, wire das Geschehen beeinflufbar gewesen? Das
romische Weltreich, der franzésische Feudalismus, der russische Zarismus,
die Weimarer Republik, nur um einige Beispiele zu nennen, sie alle hatten
ihre vergeblichen Mahner, und die Hauptursache ihres Untergangs war
die finanzielle Miflwirtschaft. Auch der heutige Kapitalismus hat seine
Kassandras: in der BRD der ehemalige Bankier von Bethmann mit seinen
Biichern »Di¢ Zinskatastrophe«, »Der verratene Kapltahsmus« und der
Wirtschaftswissenschaftler Dr. Martin mit seinen Biichern »Die Pleite,
»Wann kommt der Staatsbankrott«, »Cash, Strategie gegen den Crash«.
Wissenschaftlich fundiert begriinden diese Mahner ihre Theorien: es kann
so nicht weiter gehen, je héher dieses Riesen-Roulette gespielt wird, desto
tiefer der Absturz. Der Crash, der Zusammenbruch der Kreditpyramide
und damit die Vernichtung all dieser Schuldforderungen, ist unvermeid-
lich; auch diese Mahner erleiden das gleiche Schicksal wie einst Kassandra.

Doch wie soll eine neue Kultur entstehen, wenn nicht durch Zusammenbruch der
Siulen der Alten. Und die Satile der naturwissenschaftlich-materialistischen Kul-
tur ist der Kapitalismus. So wird auch hier das Schicksal seinen geplanten Weg
gehen. Fiir die Michtigen gibt es mehrere Ldsungen. Mit einer Wahrungsreform
dhnlich derjenigen vom 20. Juni 1948 wiirde das durch die hohen Zinsen hochge-
putschte Geldvermégen einerseits und die Schuldforderungen andererseits ver-
nichtet; sozusagen in Form einer Evolution und ohne die Folgen einer weltweiten
Wirtschaftskrise wie 1929. Vielleicht aber lduft den Geldherren und ihren Hand-
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_langern, den Politikern, die Sache aus der Hand und es kommt zu dem Zusam-
menbruch von heute auf morgen, wie 1929. Dann werden die Folgen sehr schlimm
werden und lange andauern. Oder aber, davor moge uns Gottbehiiten, sie fliichten
in-einen Krieg. Dann lést sich das Kreditproblem von alleine. Es gibt auch andere
Lésungen, wahrscheinlich zweckméaRigere. Aber bringen die Staaten die hierfiir
notwendige Solidaritit und Entschlufkraft auf? Und zwar sowohl national als
auch internatioal? Ein Blick auf unseren innenpolitische Zustand (wie Weimar
in seinen letzten Zuckungen), auf die EWG und die UNO zeigt uns die Hoffnungs-
losigkeit solcher Wunschtrdume. Auch eriibrigt sich die Frage, wer die Zeche
bezahlt. Die » GroRen« bestimmt nicht; diese fanden immer einen Ausweg, und
diese modernen Volksbegliickungsideologen und "Riistungsfanatiker werden
ihnen nicht nachstehen. Die Zeche bezahlt wie immer der kleine Mann, die breite
Masse. Dieser Teil der Affiire l4uft bereits seit Jahren iiber die Steuerbelastung
(siehe z. B. die Ubernahme von Milliardenbetrégen aus verlorenen Ost- und Ent-
wicklungskrediten durch den Bund) und die iiberhdhten Zinsdifferenzen zwi-
schen Soll- und Habenzinsen bei den Banken, mit deren Ergebnissen dann dort
die leichtsinnig vergebenen Kredite soweit ausgébucht werden, wie dies die Bilan-
zen zulassen. (Und damit zusatzlich zu Lasten der Steuer). » Risikovorsorge« nen-
nen die Bankherren dieses Verfahren verharmlosend bei der Pressekonferenz.

Wie lange dieses Roulette noch liuft, noch laufen kann, weiff niemand. Doch
eine Feststellung kann gewagt werden: diese Spielart des Kapitalismus geht dem
Ende zu. Trotz des Vorwurfes, Kassandra spielen zuwollen: noch in diesem Jahr-
hundert! Rudolf Steiner hat 1917 erstmalig ein neues Gesellschafts- und Sozial- .
modell, die Dreigliederung, formuliert. Was muR in unserem Land eigentlich
noch geschehen, nach den Ereignissen des 1. und des 2. Weltkrieges, bis endlich
die Michtigen unseres Landes, seine Wissenschaftler und seine Theologen den
Mut aufbringen, aus ihren geistigen Schranken und ihren Gruppenegoismen her-
auszusteigen und sich mit Dr. Steiner, seiner Lehre und vor allem seiner Dreiglie-
derung beschiftigen? Viel Zeit gesteht das Schicksal dem deutschen Volk nicht
mehr zu, wenn es zu einigermaRen zufriedenstellenden Verhaltnissen das kom-

-mende Jahrtausend erreichen will! '
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. Vor 50 ]ahren am 26. September 1936
Hans Hoffmann

Wenn das Schweizervolk, auBer Sport und kurzlebigen Tagesfragen, an einer
" der wesentlichsten Siulen seines Wohlstandes, namlich der Wihrungspolitik sei-
ner Nationalbank, eine Spur von Interesse aufzubringen in der Lage wire, wiirde
* es am 26. September eines historischen Ereignisses gedenken, das vor 50 Jahren
die entscheidende Weiche gestellt hatte, seine Wirtschaft aus der Deﬂatmnskrlse
herauszufithren, ndmlich

die Abwertung des Schwezzerfrankens um 30 Y% am 26. September 1936,

einem Samstag.
Es gilt keiner heroischen Schlacht mit Hellebarde und Morgenstern der alten Eid-
genossen zu gedenken. Weder Mannesmut noch Geisteskraft stand dem Ereignis
vor 50 Jahren zu Gevatter, sondern nur pure Kapitulation vor dem, was ~ wider
besseres Wissen und dem unentwegten Dringen der Freiwirtschafter zum Trotz -
einfach nicht sein durfte.

Der damalige Vorsteher des Direktoriums der Schweizerischen Nationalbank,
Prof. Dr. Gottlieb Bachmann, saR an jenem Samstag morgen mit dem Bundesrat
zusammen, um ihn wieder einmal mehr zu liberzeugen, daR nur die Beibehaltung
der Goldwahrung, das strikte Festhalten an der Goldparitiit des Schweizerfran-
kens unsere schwer havarierte Wirtschaft, auf weite Sicht gesehen, wie es hjeR,
retten knne. Dies trotz der Tatsache, daR alle andern Wihrungen des damaligen
sog. Goldblocks mit der friihzeitigen Anbassung ihrer MiinzfiiRe ausschlieRlich -
" gute Erfahrungen gemacht hatten und soeben Frankreich diesem Beispiel gefolgt.
war, '

Nachdem daraufhin Prof. Dr. Bachmann siegesbewuRt von Bern nach Ziirich
zuriickgefahren war, muflte er aus dem Munde des Nachrichtensprechers verneh-
men: . : :

»Der Bundesrat hat beschlossen, den Schweizerfranken zum Wohle des .
Volkes um 30 % abzuwerten. «

Man kann sich leicht seine Enttduschung, aber auch die »Luftspriinge « aller Frei-
wirtschafter vorstellen, die an jenem spannungsgeladenen Samstag den Mittags-
~ nachrichten lauschten. (Damals gab es noch kein Fernsehen).

Es war unfaRbar: Derselbe Bundesrat, der noch vor zwei Jahren das Schweizer-
volk beschwor, »niemals seine Hand fiir ein solches Verbrechen hinzugeben« und
ein desastroses Wihrungschaos prophezeite, erklérte nun, 180 Grad umgedreht:

' »Zum Wohle des Volkes« und »Ein Franken bleibt ein Franken«
Was hatte diese Wende gebracht? Der Bundesrat war, angesichts der tags zuvor
erfolgten Abwertung des franzésischen Francs doch etwas verunsichert. Bundes-
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rat Dr. Philipp Etter ersuchte kurz nach der Wegfahrt Prof. Bachmanns einen
Zuger Freund, einen Industriellen, um seine Meinung. »Sofort abwerten, das ist
die einzige Rettung unserer notleidenden Exportwirtschaft!«, tonte es von der
andern Seite des Drahtes. Etter soll beim bundesritlichen Entscheid das Ziinglein
- an der Waage gewesen sein.
!
Um was ging es damals?
»Als am 1. April 1930 die Krise ausgebrochen war ...« - s0 liegt mir die Aussage
Prof. Dr. Eduard Kellenbergers an einer seiner Vorlesungen an der Universitit
Bern heute noch deutlich im Ohr. Erdeutete damitan, daR die Krise nicht Schick-
sal, sondern Menschenwerk war:
Der BundesratsbeschluR vom 28. Mérz 1930 hatte einen emmgen Artikel:
»Die Ziffer 2 des Bundesratsbeschlusses vom 30. Juli 1914 betreffend die
Ausgabe von 20-Franken-Banknoten und den gesetzlichen Kurs der
- Banknoten der. Schweizerischen Nationalbank wird auf den 1. April
1930 aufgehoben. «
Damit wurde die Schweizer Banknote, nach 16 erfolgreichen jahren, wieder zum
»fiduzidren Zahlungsmittel« degradiert, die Nationalbank zur (dennoch nicht
praktizierten) Einlosung ihrer Noten gegen Gold verpfhchtet und damitdie »klas-
sische Goldwihrung« wieder eingefiihrt.
Das Schweizerische Miinzgesetz definiert den Franken zu
63/310 = 0,203 225 806 Gramm Feingold,
womit die Goldparitit zum Dollar auf
1 Dollar = 0,888 671 : 0,203 226 = 4,372 821 Franken fixiert worden war mit
-dem Erfolg, daR die Arbeitslosigkeit in der Schweiz im Jahresmiftel =~
1930 12881 1932 54366 1934 65440 1936 93000
- 1931 24208 1933 67867 1935 82468
auf das Siebenfache »angestiegen worden war«.
Nach der Abwertung des Schweizerfranken um 30 % (auf 9/31 = 0,290322 580
Gramm Feingold), sank die Arbeitslosigkeit laufend:
1937 71130 1938 65538 1939 40342

-Wider besseres Wissen! .

Ich weil}, dasist eine harte Anklage. Die Hiiter unserer Wihrung haben sie mcht
gehiitet. Die auf das Wohl des Volkes vereidigten Magistraten hatten das. Wohl
anderer, nur nicht dasjenige des Schweizervolkes im Auge. Prof. Dr. Bachmann,
der damalige Vorsteher des Direktoriums der Schweizerischen Nationalbank ent-
stammte derselben Hochschule St. Gallen, an welcher zu jener Zeit auch Prof, Dr.
Alfred Bosshardt [ehrte, welcher in seinem Buch: » Wesen der Goldwéhrung und
Voraussetzungen ihres Wlederaufbaus« 1935 unmlfiverstandllch geschrieben
hatte: -
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»Der Gedanke eines festen inneren Geldwertes der Landeswdhrung ist
dem Sinn und Wesen der Goldwdhrung durchaus fremd und mufl es
sein: In der Goldwdhrung ist kein Platz fiir nationale Festwdhrungen.
Den Geldwert im Sinne der Goldwdhrung verteidigen, bedeutet nicht
etwa, dafl die Preise im Inland maglichst wenig oder tiberhaupt nicht
variieren, sondern heiflt im Gegenteil, dafiir sorgen, dafi die Inlands-
preise sich fortwihrend der Preisbewegung der iibrigen Goldwihrungs-
lander anpassen.« »In der Gleichschaltung der Preis-Grundbewegung
innerhalb des Goldwdhrungskomplexes erkennen wir das eigentliche
Wesen der Goldwdhrung: Sie ist es, welche die einzelnen Volkswirt-
schaften recht eigentlich zu einer Schicksalsgemeinschaft zusammen-

schlieflt, welche Tatsache dann auch in der Gemeinschaft der Konjunk-

tur- und Krisenschicksale ihven drastischen Ausdruck findet. «

* Was Prof. Dr. Eduard Kellenberger von der Universitit Bern, Prof. Dr. Alfred
Bosshardt von der Hochschule St. Gallen und viele andere wuRten, von den Frei-

wirtschaftern ganz zu schweigen, das mufRte auch Prof. Dr. Gottlieb Bachmann, "
- samt dem Direktorium der Schweizerischen Nationalbank, als Fachorgan geldu-

fig sein. Und sie wuRten es! Von den hohen Politikern freilich konnte man nicht
viel Sach- und Fachkenntnis voraussetzen. Ich besitze-die Nummer des Berner
»BUND« vom 5. April 1935, deren Seiten 2 und 3 man so falten konnte, dafl
unmittelbar nebeneinander auf derselben Héhe folgende Welshelten zum Besten
gegeben werden:
Seite 2: Bundesrat und Finanzminister Dr. Albert Meyer:
»Gefihrlich wire das Schwinden des Vertrauens im Inland. Nie ist eine
Wiihrung von auflen her zugrunde gerichtet worden. Ich »hoffe, daR man
im Inland zur Besinnung kommt.«

Seite 3: Bundesrat und Wirtschaftsminister Hermann Obrecht:
»Wir diirfen nicht an eine Frankenabwertung denken. Das Problem stellt

sich, von innen heraus gesehen, tiberhaupt nicht. Die Gefahr kann nur
von auflen her an unser Land herantreten und da sind unsere Abwehr- -

mafinahmen derart stark, daf wir keinen Grund haben zu verzweifeln und
zu kapitulieren. «

'Anders verhieltes sich indessen bei Bundesrat Dr. Edmund Schulthess,dersein

»wider besseres Wissen«, nicht ohne einen gewissen Stolz noch selbst unterstrich:
Am 29. November 1934 anldRlich einer Rede in Aarau, im Abdruck fett hervorge-
hoben:-
»Was das Vorgehen anbetrifft, so sehe ich leider keine andere Losung als
die Intervention des Staates. Sie rechtfertigt sich, weil der Preisabbau nach
meiner Uberzeugung eine Lebensfrage ist.« ... »Anhénger der bestimmten
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Entwertung geben sich der Illusion hin iiber die Moglichkeit einer
beschrinkten Entwertung. Die Folgen einer Wihrungsentwertung Thnen
auszumalen, kann ich mich enthalten. Ich glaube nicht, daR jemals bei uns -
irgend jemand bereit wire, die Verantwortung fiir eine gewollte Wahrungs-
entwertung zu iibernehmen, und das Schicksal moge uns davor behiiten.
‘Wage ich vor meinem Gewissen die Moglichkeiten ab, die sich uns bie-
ten, so finde ich keinen andern Weg, als den von mir gezeigten. Wenn er
auch hart und steinig ist, so fiihrt er doch nach meiner Uberzeugung auf- -
“WArts. « : ’

Zwei'Monate nach der Abwertung, namlich am 3. Dezember 1936 erklérte er, laut
dem Berner »BUND« in seiner Rede im Genfer Automobilsalon:

»Schon vor zwei Jahren habe ich in einer Rede in Aarauaufdie Notwendxg-
keit hingewiesen, den Anschlul an die Weltwirtschaft zu finden. Schon .
damals war ich innerlich der Uberzeugung, dafl es nur einen Weg gebe -

- den, den alle andern Staaten gegangen sind -, ndmlich die Abwertung des
Frankens. «

Die Ironie des Schicksals lieferte zu jener Zeit gleich noch ein weiteres pikantes
Miisterchen: Die im Juni 1934 als iiberparteiliche Organisation gegriindete und
wohl subventionierte »Vereinigung fiir gesunde Wahrung« stellte sich die Auf-
gabe, das Schweizervolk in Fragen des Geldwesens aufzukldren und im Interesse
der Volkswirtschaft fiir eine gesunde Wahrung auf Goldbasis einzutreten. Daf3 ihr
dabei die stets vehement auf Loslésung vom Gold und auf Flexibilitat der Wech-
selkurse strebenden Freiwirtschafter unangenehm waren, versteht sich. Sie ver-
anlafte daher den Bundesrat, ein Maulkorbgesetz zu erlassen, welchem Wunsch
eram 19. Juni1936, d. h. 3 Monate vor der bereits in der Luft liegenden Abwertung, .
mit folgendem Bundesbeschlul? stattgab:
» Wer vorsdtzlich unwahre Tatsachen behauptet oder verbreitet, dle geeig-
netsind, den Landeskredit zu schddigen oder das Vertrauen in die Landes-
wihrung zu untergraben, wird mit BuRe bis zu Fr. 20.000.- oder m1t Ge-
" fingnis bestraft. Beide Strafen kénnen verbunden werden «

Man beachte: » Unwahre Tatsachen«!

Das DebakellieR nichtlange aufsich warten: Noch am 23. September erklarte der

Bundesrat Hermann Obrecht vor dem Parlament:
»Der Bundesrat lehnt eine Diskussion iiber die Abwertung uberhaupt
ab.«

Drei Tage spdter erfolgte sie doch.

So blieb dem seinerzeitigen Bundesprésidenten, der in seiner Eigenschaft als
Finanzminister noch und noch die fixen Wechselkurse gepriesen und vor dem
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Verbrechen einer allfdlligen Abwertung gewarnt hatte, die heikle Aufgabe, dem
Schweizervolk nun das Gegenteil mit folgenden Worten mundgerecht zu
machen: '
»Der Franken bleibt wie bisher ein Franken. Fiir Gldubiger wie Schuld-
ner bleibt das bisherige Verhdlinis. Irgendwelche Beunruhigung gegen
die Banken wdre unverstandzg Die FEinlagen der Sparer bleiben tiberall
unbehelligt und ungekiirzt.«
Und das liebe Schweizervolk glaubte ihm aufs Wort - es hatte bereits vergessen,
dal derselbe Bundesrat kurz zuvor gerade die Sparer beschwért hatte:
»Es wdre fiir ein Land wie die Schweiz ungeheuerlich'{sich in ein Aben-
teuer wie die Abwertung zu stiirzen, das den Arbeitenden und Sparern
schwer treffen und unter allen Umstéinden den éffentlichen Haushalt in
Verwirrung und die Stellung der Schweiz als internationalen Kapital-
markt zerstoren miifite.« .
So loste sich die »Ungeheuerlichkeit« in Minne auf, und der innert einem Tag um
180 Grad gewendete Bundesrat lieB am Radio wohlgemut verlauten: .
»Der Bundesrat erwartet von den getroffenen Mafinahmen ‘eine allge-
meine Entspannung der Gemiiter, eine Stdrkung des Vertrauens, eine
Verfliissigung des Geld- und Kapitalmarktes und eine allgemeine Bele-
bung von Handel und Wandel des ganzen Volkes.«
So sind aus tausend prominenten Saulus tausend angepafte Paulus geworden -
bis auf einen, ndmlich Prof. Dr. Eugen Grofimann: Vierzehn Tage nach der
Abwertung war in der Presse zu lesen:
»Eine Folge der Abwertung. Prof. Dr. Grofmann hat als Prasident der eid-
gendssischen Kon]unkturkommlsswn demissioniert. Prof. Dr. GroBmann
stand in vorderster Linie im Kampf gegen die Abwertung; mit der Umstel-
lung der eidgendssischen Wirtschaftspolitik konnte er sich nicht abfinden.
Man wird Prof. Dr. GroBmann zugestehen miissen, daR er konsequent
geblieben ist. Die Abwertung des Schweizerfrankens ist dem Ziiricher
. Volkswirtschafter so zu Herzen gegangen, daR er erklrte, aus diesem
»bankrotten Land « fiir einige Zeit verreisen zu miissen. Er begabsich nach
Italien. Ein tragisches Geschick wollte, daR kurz darauf von Mussolini die
Abwertung der Lira beschlossen wurde.« (Italien-wertete am 5. Oktober _
um 40,94 % ab). '
Der Stunde der Wahrheit kann man nicht entrinnen!

Das Fazit

Mit dem AbwertungsbeschluR vom 27. September 1936 war die alte Ordnung
wieder hergestellt worden, wie sie seit dem 30. Juli 1914 bis zum 28. Mérz 1930
bestanden hatte. Die Krise 1930 - 36 mit all’ den sinnlosen Opfern wire vermeid-
bar geweésen, wenn man nicht, wider besseres Wissen, am 1. April 1930 die.Gold-
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wihrung wieder eingefiihrt, und, entgeéen allen unabldssigen Warnungen der
_ Freiwirtschafter, bis zum bitteren Ende durchgezogen hiitte.

Im Jahresbericht 1936/37 der »Vereinigung fiir gesunde Wahrung« hieR es:

»Der betrichtliche Aufwand, der dabe] eingesetzt worden ist (im Kampf
gegen »wihrungspolitische Irrlehren - vorallem der Freiwirtschafter« Der
Verf.) erwies sich bedauerlicherweise als nutzlos, indem am 26. September
1936 gegen den Standpunkt der. Vereinigung entschieden worden war.«

-Seither ist die *Vereinigung' tot,” die Freiwirtschafter aber nicht, denn die
Monate nach der Abwertung galt es, energisch gegen MiRbrauche und bundesriit-
liches Fehlverhalten zu opponieren. (Néheres siehe: »75 Jahre Schweizerische
Nationalbank in Konzeptions- und Zielkonflikten«.)

Es wiire eine sorgfiltige Dissertation wert, den EinfluR von Wihrungsdispariti-
ten auf den Gang der Volkswirtschaft und vor allem die eklatante Raschheit der
gesundenden Wirkung der Riickkehr zur wiahrungspolitischen Vernunft am Bei-
spiel der 30er Jahre herauszuarbeiten.

Keine geringere als die Schweizerische Nationalbank muRte in ihrem Jahresbe-
richt 1936 fiir die drei letzten Nachabwertungs-Monate des Jahres feststellen:

. »Eine der ersten Folgen der Abwertung war die Auflockerung der Gold-
hortung. «

»Nach der Abwertung setzte eine rege Emission von Qbligationen ein,
Kantone und Gemeinden konvertierten kiindbare, hochverzinsliche
Anleihen in tiefer verzinsliche und konnten zu giinstigen Bedingungén
neue Gelder fiir die Durchfiihrung offentlicher Arbeiten aufnehmen. «
»Die Liquiditdt der Banken hat sich seit der Abwertung gebessert.

" Namentlich den groferen Instituten flossen neue Gelder zu. «

»Die Umsdtze an den Birsen erreichten nach der Abwertung Hochst-
werte.« ’ ) - :
»Die Arbeitslosigkeit nahm im letzten Vierteljahr, dem Einflufl der Jah-

* reszeit entsprechend, noch weiter zu. Gegeniiber dem Vorjahr hat sich
diese Zunahme jedoch merklich verlangsamt und am Jahresende ist die
Zahl der Stellensuchenden mit 105.000 immerhin um 14.000 geringer als
Ende. 1935.«

. »Einen erfreulichen Riickgang verzeichnet insbesondere die Teilarbeits-
losigkeit. « ‘

Wer sich der Miihe unterzieht, die Monatsberichte unserer GrofRbanken durch-
zukdmmen, wird feststellen, daR sich in jedem Goldblock-Staat innert weniger
Monate nach der jeweiligen Abwertung »eine hochst erfreuliche Belebung der
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Wirtschaft« abgezeichnet hatte - wie sie nach dessen Eintritt in den Goldblock im
Friihjahr 1930 sich verschlechtert hatte. '

Nicht nur ist der enge Zusammenhang zwischen Wihrungspolitik und Wirt-
schaft evident, sondern auch die Unmittelbarkeit der Folgen von Aktion und
Reaktion, von Ursache und Wirkung im Wihrungsbereich ist bemerkenswert.

Ausblick

Man darf wohl, ohne fehl zu gehen, erkennen, daR eine derartig katastrophale
Verwirrung der 'wihrungspolitischen Geister; die man allenthalben rief heute
undenkbar ist.

Unsern heutigen Politikern ist ein weiterer Horizont zuzutrauen - schon der zu
befiirchtenden *Skandale” wegen. '

Vor allem aber hat unsere Nationalbank, seit den fiinfziger Jahren konisch ein-
laufend, besonders séit Anfang der siebziger Jahre, dank ehrlichem Willen, dank
sorgfiltig aufgebauter Volkswirtschaftlicher Forschungsabteilung ein Potential an
wihrungspolitischen Grundwissen aufgebaut, das ihr erlaubt, das Wéhrungs-
schiff effizient zum optimalen Wohle des Volkes zu steuern. Insbesondere ist das
Dir¢ktorium seit der Aera Stopper/Leutwiler mit dem heutigen Trio Languetin/
Lusser/Meier in der Lage, nicht nur die Wihrung unseres Landes vorbildlich zu
fiihren, sondern auch international im Sinne einer nach modernen Erkenntnissen
kon21p1erte Ge]dmengenpolmk wegleitend zu wirken.

Dieser kurze Riickblick zum AnlaR »50 Jahre nach der Abwertung vom 26. Sep-

tember 1936« hat wiederum gezeigt, wie Silvio Gesell Recht hatte, wenn er sagte:
»Es gibt in der Volkswirtschaft keine kleinen Fehler. Der geringste Mif3-
griff zieht unberechenbare Folgen nach sich; ebensowenig existieren im
Studium der Volkswirtschaftslehre kleine Unterlassungssiinden. « (1892,
die Verstaatlichung des Geldes).
»Die Wihrung hdlt den Staat zusammen oder sprengt ihn - je nachdem.
-Wird hier gepfuscht, so loster sich in kleinste Teile auf, in Atome, die sich
gegenseitig abstofien: Stadt gegen Land, Beruf gegen Beruf, Volksstamm
gegen Volksstamm, Norden gegen Siiden, Gliubiger gegen Schuldner,
Festbesoldete gegen Lohnarbeiter, bis schlieflich Arbeiterbataillone
gegen Arbeiterbataillone marschzeren (1920 »Die Frezwzrtschaft vor
Gerlcht«)

EERY
Fiir die bundesdeutschen und dsterreichischen Leser: Hans Hoffmann 'Bundes-
rat’ entspricht dem bundesdeutschen und &sterreichischen "Minister’.

. Weiterﬁihrénde Literatur:
Friedrich Salzmann: ’ _
- An die Uberlebenden, 1945
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Werner Schmid:

- Die Geschichte des Schweizerfrankens, 1969

- Eingabe an den Bundesrat zum Jahrestag der Abwertung, 1938
- Abbau.oder Abwertung?, 1936 -

Hans Hoffmann: .

— Mehr wissen iiber das Geld und seine Funktidnen; 1984

- 75 Jahre Schweizerische Nationalbank in Konzeptions- und Zielkonflikten,
.1982 (Daraus die meisten Zitate)

- Das Gold der Schweizerischen Nationalbank, 1981

- Stabilitit bei fixierten und freien Wechselkursen, 1972

- Der Schweizerfranken - 20 Jahre danach, 1956
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Ankiindigungen

 Serninar fiir freiheitliche Ordnung - '
- der Wirtschaft, des Staates und der Kultur e.V.-

~ Arbeitsgruppe
| Boden, Geld, Eigentum
~ Vollbeschiftigung, Arbeitslosigkeit

Am 8. und 9. November 1986
. veranstaltet die Arbeitsgruppe
- »Boden, Geld, Eigentum«
. ihr néchstes Seminar.

Tkema: Arbeitslosigkeit und Vollbeschiftigung in der
Marktwirtschaft unter Beriicksichtigung der
Geldfunktion

Tagungsort: Trithemius-Institut
' BadstraRe 35, Telefon (07164) 2572,
7325 Boll ‘

Programme kénnen beim Seminar fiir freiheitliche Ordnung,
BadstraRle 35, 7325 Boll,,
angefordert werden.
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~ Arbeitsgruppe
Boden, Geld, Eigentum

Vollbeschiftigung, Arbeitslosigkeit

Gesbrd’chsablauf:

Samstag, den 8. November 1986

" 10-10.30 Uhr

10.30-11.15

11.15-12.00 Uhr
12.00-14.00 Uhr
. 14.00-14.30 Uhr
14.30-16.00 Uhr

16.00-16.30 Uhr
16.30-17.30 Uhr
17.30-19.00 Uhr
19.00 Uhr. |

- Dr. H. H. Vogel -

BegriiRung und Einfithrung in das Thema Arbentslos:gkelt
und Vollbeschéftigung auf dem Hmtergrund des Geld- und
Bodenrechtes

— Fritz Penserot -
Voraussetzungen einer Vollbeschaft1gungsw1rtschaft

Aussprache ‘

-Mittagspause

Kaffee

Einfithrung durch Heinz-Peter Neumann in die Aussprache
mit angemeldeten Diskussionsbeitrigen. Aufgefordert sind:
Fritz Andres, Jobst von Heynitz, Reinhold Kraeger, Fritz
Penserot, Werner Pohl, Hugo Schwenk, Dr. L. Vogel

Pause
Fortsetzung-der Aussprachen.
Abendpause

- Prof. Dr. Dieter Suhr ~
Das Geld,_eine konstruktive Kritik aus okonomlscher

'rechthcher und kultureller Sicht

Sonntag, den'9. November 1986

9.00-11.30 Uhr
11.30-12.00 Uhr
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AuSSprachen und Ergebmsse des Vonages

- Heinz-Peter Neumann - .
Zusammenfassung -



- Bad Boller Medizinisches Seminar

Grundlagenseminar 11

von Freitag, den 17. Oktober 1986 .
bis Sonntag, den 19. Oktober 1986 .

Tagungsort:

Beginn:
Ende:
Gesamtthema:

Im Saal der Firma Wala-Heilmitte] Bad Boll/Eckwilden

Freitag, den17. Oktober 1986 - 14.00 Uhr

Sonntag, den 19. Oktober 1986 - 12.00 Uhr
Anthroposopihe und Homopathie

Heilmittelstudien: Silber, Eisen, Gelsemium, Chamomilla

Freitag, den 17. Qktober 1986

14.00-15.15 Uhr

' 15.15-1530 Uhr
15.30-16.15 Uhr

. 16.15-16.45 Uhr
16.45-17.30 Uhr

17.30-18.00 Uhr

18.00-20.00 Uhr
20.00-21.00 Uhr

- Dr. med. Heinz-Hartmut Vogel -
Anthroposophisch-menschenkundlicher Aspekt der
therapeutischen Wirksamkeit von Silber, Eisen, Gelsemium
und Chamomilla ' '

Aussprache
Kurzpause

- Dr. med. Martin Stiibler ~ Teil I

Argentum

Pause

- Dr. med. Martin-Stiibler - Teil II
Ferrum ..

Aussprache
Abendpause

Therapeutisches Gesprich im Plenum
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Samstag, den 18. Oktober 1986

9.00- 9.45 Uhr - Dr. med. H. M. Stellmann - Teil I '
Silber und Eisen in der Kinderheilkunde .
Silber - Abgrenzung gegeniiber Gelsemium - -

9.45-10.15 Uhr Pause

10.15-11.00 Uhr - Dr. med. H. M. Stellmann - Teil 1I
" Ferrum - Abgrenzung gegeniiber Chamomilla

11.00-12.00 Uhr- Aussprache und Fragenbeantwortung

12.00-14.00 Mittagspause
" 14.00-14.45 Uhr - Dr. med. Heinz-Hartmut Vogel -
: Argentum
Nervensystem und Reproduktlonsorganc
14.45-15.15 Pause

15.15-16.00 Uhr - Dr. med. Heinz-Hartmut Vogel -
: Eisen und eisenverwandte Substanzen - ihre Beziehung
zum rhythmischen System ’

16.00-16.30 Uhr Aussprache

16.30-17.15 Uhr - Dr. med. Ludger Simon -
. : » Schmerzbehandlung mit hom&opathischen Arznelmltteln

;

17.15-18.00 Apssprache
18.00-20.00 Uhr Abendpause

20.00-21.00 Uhr - Dr. med. Andreas Rohen -
‘' Silber- und Eisentherapie in der Psychiatrie-

Aussprache

Sonntag, den 19: Oktober 1986

9.00-10.00 Uhr - Dr. med. Karl Buchleitner - )
Die Stellung der Hom&opathie in der Gesamtmedizin mit
praktischen Beispielen

10.00-10.30 Uhr - Pause

’

10.30-11.30 Uhr - Dr. med. Lothar Vogel -
‘ Anthroposophie und Homgopaathie

Abschlufl
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Bad Bo{!ler Medizinisches Seminar Vl

- im Trithemius-Institut -

- Freies Hochschulkolleg e.V. -

Tierarzte-Seminar
vom 1. bis 2. November 1986

Thema: Bewegungsorganismus
Pathologie und Therapie

- Tagungsort im Saal der Firma Wala-Heilmittel GmbH
Bad Boll/Eckwilden

Beginn: Samstag, den 1. November 1986, 9.00 Uhr

Ende: ~ Sonntag, den 2. November 1986, 17.30 Uhr

Samstag, 1. November 1986

9.00- 9.30°

9.30-10.15 Uhr

10.15-10.45 Uhr
10.45-11.30 Uhr

- Dr. H. H. Vogel -
Der Bewegungsorganismus
Unterschiede Mensch und Tier

- Dr. med. vet. Walter Greiff -
Biologische Therapie und sogenannte Naturheilverfahren

. Begriffe, Definitionen und gemeinsame Grundsitze

Pause

- Dr. med. vet. Hartmut Kriiger -

Zur Ubertragbarkeit von homoopathlschen Arzneimittel-
priifungen auf das Tier.

Brauchen wir homoopathlsche Arzne1m1tte1prufungen an
Tieren? . :
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11.30-12.00 Uhr
12.00-12.15 Uhr

12.15-13.00 Uhr

13.00-15.00 Uhr
15.00-16.00 Uhr

16.00-16.30 Uhr

16.30-17.00 Uhr
17.00-18:00 Uhr

18.00-18.30 Uhr

18.30-20.00 Uhr

20.00-20.45 Uhr

Zeit fiir Fragen und Erganzungen zu den vorangegangenen
Vortragen

Kurzpause

- Dr. med. vet. Wilhelm Héfer -

 Besprechungen von 3 Arzneimittelbildern im Zusammen-

hang mit Bewegungsstérungen bei Groftieren
Mittagspause

- Dr. med. vet. Walter Greiff -
Behandlung der sogenannten Krampfigkeit der Kiihe

Aussprache
Pause

- Dr. med. vet. Hartmut Krugef -

_ Homdopathische Behandlung von Bewegungsstorungen bei

[(]emtieren .o
Aussprache
Abendpause

- Dr. med. vet. Barbara Miinchau -
Interessante Fille aus der Tatlgkelt eines Zoo-Arztes
Aussprache '

Sonntag, 2. November 1986 .

9.00- 9.45 Uhr
19.45-10.45 Uhr

10.45-11.30 Uhr
11.30-12.30 Uhr

12.30-14.00 Uhr
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- Dr. H. H. Vogel - :
Der Begriff der Konstitution bei Mensch und Tier im
Hinblick auf che Therapie

- Dr. med. vet. Dietrich Wiendieck, Gestiit Maple Rldge
Farm, Millbrook N.Y. -
Konstitutionelle Méangel am Bewegungsapparat des Pferdes

Pause

— Dr. med. vet. Annerose Weil —

Behandlung von Bewegungsstérungen des Rindes durch '
Akkupunktur

Mittagspause



14.00-15.00 Uhr

15.00-15.30 Uhr

15.30-16.00 Uhr
16.00-16.30 Uhr

17.00 Uhr

- Dr. med. vet. Walter Greiff -

Biologische Theraple von Mmeralstoffwechselstorungen des

Rindes.
Festliegen, Ostealogle und anderes

Z§1t fiir Fragen und Erganzungen zu den vorangegangenen

Vortrdgen '
Pause’

- Dr. med. vet. Hartmut Kriiger - .
Zusammenfassung, Ergebnis'und Entgegennahme von
Themenwiinschen fiir die néichsten Tierédrzte-Seminare

. - = Dr. H. H. Vogel -
~SchluBwort und Verabschiedung
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Buchanzeige

Dieter Suhr und Hugo Godschalk"
Optimale Liquiditait
Eine Liquiditdtstheoretische Analyse

und

ein kreditwirtschaftliches Wettbewerbskonzept

Fritz Knap;j‘Verlag, Frankfurt am Main

Vorwort

In dieser Studie werden geldordnungs-
theoretische Uberlegungen, die seit etwa
4 Jahren in der Diskussion sind, sowohlin
theoretischer als auch in praktischer Hin-
sicht weiterentwickelt.

Dem Konzept liegen grundlegende geld-
ordnungspolitische | Ansdtze zugrunde.

Aber entgegen den Vermutungen, die von

Kritikern und Skeptikern geduflert wor-
densind, laufen die Einsichten zum mone-
taren MeR-, Liquiditiits-, Kredit- und Zah-
lungssystem, um die es dabei geht, gerade
nicht darauf hinaus, daf§ grundlegende
volkswirtschaftliche Erkenntnisse fiir
obsolgt erklirt werden oder gar »die ganze
Okonomie auf den Kopf« gestellt wird.
Ganz im Gegenteil: Die liquiditétstheore-
tischen Befunde, bei.denen im Folgenden
angekniipft wird, sind wirtschaftswissen-
" schaftliche Selbstverstandlichkeiten.
Auch die Einsichten, die sich daraus
ergeben, folgen gerade dann zwanglos,
wenn man geldufige 6konomische Theo-
reme und Vorstellungen 'nicht etwa ver-
nachlassigt . oder umstiilpt,
zugrundelegt und anwendet.

Was aber ist dann aufden folgenden Sei-
ten iiberhaupt »neu« und wert, abgedruckt
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sondern

zu werden? - Die Antwort 148t sich am
besten formulieren, wenn man sie modell-
theoretisch faRt: eine vermeintliche Kon-
stante der bisherigen 6konomischen |
Modellvorstellungen wird als das auf-
gefaRt und behandelt, was sie in Wahrheit
ist, nidmlich als Variable. Einige GroRen
im Zusammenhang mit der monetiren

) Liquiditit, die bislang ganz selbstverstiind-

lich-als vorgegeben und unverdnderlich
vorausgesetzt worden sind, erscheinen
infolgedessen ebenfalls als, verdnderbar.
Im Folgenden wird mithin ein Datum'der
bisherigen monetiren Modellvorstellun-
gen zum Parameter. Das bringt Spielriivime
fiir Theorte und Praxis mit sich. Es fihrt
hin zu einigen, z. T. geradezu trivialen
Konsequenzen. Es erméglicht aber auch
wichtige Korrekturen an der neuen Geld-
theorie. '

Paradigmata der Okonomie aber wer-
den nicht in Frage gestellt. Neue Paradig-
makandidaten werden nicht angeboten.
Es geht nur um etwas mehr Beweglichkeit
im hergebrachten Paradigmengeriist der
Wirtschaftswissenschaften. Bei dem ver--
meintlichen kapitaltheoretischen Datum,
das sich als liquiditétstheoretischer Para-
meter erweist, handelt es sich allerdings
um eine Variable von zentraler Funktion



und Bedeutung. Also reichen die theoreti-
schen und praktischen Folgen des Gewin-
nes an Beweglichkeit verhiltnismiRig
~weit, und auf diesem Wege iiber ihre Fol-
gen wird die »neue Beweglichkeit« am
Ende einem Paradigmenwechsel doch
noch vergleichbar. Wie bei einem Paradig-
menwechsel ergeben sich auch Akzep-
tanzprobleme: Schwierig sind nicht die
neuen Ideen, schwierig aber ist, den alten

zu entkommen. Das praktische kredit-

und liquiditdtswirtschaftliche Konzept
schlieRlich, auf das die allgemeinen geld-
theoretischen Uberlegungen hinauslau-
fen, zielt auf optimale Versorgung der

Wirtschaft mit Kredit und Liquiditit, Inso-

fern hat man es mit einer neuen Variante
zum alten Problem vom optimalen Geld zu
tun. Da dieser praktische Vorschlag nicht
im Bereich des staatlichen Wahrungsmo-
nopols angesiedelt ist, sondern davon aus-

geht, daR die Geschiftsbanken ohnehin .

tagtiglich Privatgeld emittieren und dabei

miteinander konkurrieren, hat man es
zugleich mit einer Variante zu den Vor-
schlégen zu tun, die auf Optimierung der
Geldordnung ohne den Staat.und durch
Wettbewerb hinauslaufen: miteiner eigen-
‘artigen Variante konkurrierender Liquidi-
tdtsanbieter freilich, die den -Anspruch
erhebt, bewulter und konsequenter liqui-
ditdtsthéoretisch legitimiert zu sein als

" etwa die Konzepte von F. A. von Hayek

oder W. Engels. :
In der Rohfassung stammte das dritte
Kapitel iiber die wohlfartstheoretischen

_ Aspekte der Liquiditdt von Hugo God-

schalk, die iibrigen von Dieter Suhr. So
verteiltsich auch die Hauptverantwortung
fiir den Inhait. Wechselseitige Kritik und
Anregungen fijhrten jedoch zu Anderun-
gen, Ergdnzungen und Umgestaltungen,
so daR letztlich eine Gemeinschaftsarbeit
entstanden ist, bei der manche Uberlegung
des einen sich im Kapitel des anderen wie-
derfindet. ’ ’
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