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,Jede Idee, die dir nicht zum Ideal wird, ertétet
in deiner Seele eine Kraft; jede Idee, die aber zum
Ideal wird, erschafft in dir Lebenskrdfte.”

,Am Beginne des Erkenntnisprozesses fiithlen wir uns
auBer den Dingen, ihnen fremd gegeniiber, am Ende
desselben haben wir uns in dieselben hineingelebt.
Unser eigenes Handeln ist nur ein Spezialfall des all-
gemeinen Weltgeschehens. Wenn wir seine GesetzmdBig-
keit erkannt haben, dann ist unser Handeln auch unser
Werk. Wir sind eins geworden mit der Wellgesetzlichkeit.
Sie ist nicht auBer uns, sondern in uns. Das Ende des
Erkennens ist identisch mit dem Aufgehen in die Welt-
gesetzlichkeit. Dies Aufgehen bedeutet aber zugleich auch
das Beherrschen des von uns selbst ausgehenden Ge-
schehens. Solange die Weltgesetzlichkeit etwas auBer
uns ist, beherrscht sie uns; was wir vollbringen, geschieht
unter ihrem Zwange. Ist sie in uns, dann hért dieser
Zwang auf. Denn das Zwingende ist unser eigenes
Wesen geworden. Es herrscht nicht mehr Uber uns,
sondern in uns tiber alles andere.”

,Man soll nicht daran denken, Uberparlamente und
Uberstaaten zu griinden, nachdem die Unterparlamente
und Unterstaaten so geringe Erfolge gehabt haben. Heute
kann nicht die Frage sein: Was sollen die Staaten tun?
sondern: Was sollen die Staaten unterlassen?”

,Man hat es im reinen Wirtschaftsleben bloB mit der
Zirkulation der erzeugten Gliter, die, indem sie zirku-
lieren, zur Ware werden, man hat es mit der Zirkulation
von Waren zu tun.”
Rudolf Steiner
(1861-1925)
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Der 6. Marz 1961

Gedanken zur Aufwertungs-Debatte

Wer die Moral eines Volkes zerriitien will,
braucht nur dessen Wdhrung zu verderben.
{Lenin)

Wer immer die in den vergangenen Monaten mit wachsender Schérfe
gefiihrte Wahrungsdebatte unvoreingenommen verfolgt hat, wird
den Entschlufl der Bundesregierung und des Bundesbankprisidiums
vom 6. Mérz — wonach die D-Mark im Verhéltnis zum Dollar um
4,75% aufgewertet worden ist — mit groBer Erleichterung aufge-
nommen haben. Es ist zwar eine durchaus offene Frage, ob diese
erste AufwertungsmafBnahme schon geniigt, das Absinken der Kauf-
kraft der D-Mark so stark abzubremsen, dafl man von einer ,,Stabi-
lisierung* der D-Mark sprechen kénnte — die Tatsache aber, daB
Bundesregierung und Bundesbankprisidium sich zu der Erkenntnis
durchgerungen haben, dafl die Ursache des immer rascher fort-
schreitenden Wertverfalls unserer D-Mark in erster Linie in dem
immer unrealistischer gewordenen Wechselkurs D-Mark zu Dollar
zu suchen ist; und die weitere Tatsache, dal Bundesregierung und
Bundesbankprasidium den Mut und die EntschluBlkraft aufgebracht
haben, die allféllige Wechselkursberichtigung auch tatsachlich durch-
zufithren — diese beiden Tatsachen, Erkenntnis und EntschluBkraft,
kénnen gar nicht hoch genug veranschlagt werden. Man kann nun
doch noch die Hoffnung haben, dafl unsere Bundesregierung das die
Stabilitdt unserer gesamten Gesellschaftsordnung so .entscheidend
beeinflussende Problem der Geldwertstabilitit richtig erkannt hat
und auch in Zukunft die Tatkraft aufbringen wird, die sich aus den
Erkenntnissen ergebenden wahrungspolitischen Konsequenzen zu
ziehen. Insofern ist es vielleicht nicht abwegig, das Datum des 6. Mérz
1961 als den Tag eines neuen Fruhlmgsbegmns in der Bundesrepublik
zZu bezelchnen

Um zu veranschaulichen, von welch ungewohnhcher Bedeutung die
Geldwertstabilitit fiir die Stabilitit der gesamten Wirtschafts- und
Gesellschaftsordnung ist, sei ein kurzer Riickblick in die jlingste
deutsche Geschichte gestattet. Die Weimarer Republik ist nicht zu-
letzt deshalb gescheitert, weil sie infolge der grofien Inflation von
1922/23 und der damit verbundenen Verelendung breitester Bevilke-
rungsschichten fast von ihrem Start an keinen Widerhall in den
Herzen der Deutschen finden konnte. Die Weimarer Republik ist
schliefllich vollends untergegangen, weil die groBe . Deflationskrise
von 192933 die Deutschen in solche Arbeitslosigkeit und Not

3



sturzte, dal sie alle Vernunff verloren und ihr Schicksal einem
Manne und einer Clique anvertirauten, die schon ihrer Herkunft, vor
allem aber ihrer Bildung, ihren Reden und Sch1 iften nach genau-das
Gegenteil all dessen darstellten, was bis dahm allgemein in der Welt
-als im besten Sinne ,,deutsch* gegolten hatte Die Bundesrepublik
Deutschland dagegen besitzt vom Tage 1hrer Griindung an eine
Wahrung, die iiber ein Jahrzehnt e:lmgermaﬁen stabil und im wahr-
sten Sinne des Wortes funktionsfihig geblieben ist. Einzig und allein
diese Wihrungsordnung in Verbindung mit der Wiedereinfithrung
des freien Wettbewerbs hat den Wirtschaftslaufschwung ermoglicht,
der doch nachgerade einmalig in der Welt dasteht und der daher
gerne als ,,Wunder* bezeichnet wird. Und vor allem diese Wahrungs-
ordnung hat somit aber auch die Stabﬂltat unserer Gesellschafts-
ordnung bewirkt, die ebenfalls so kennzelch.nend geworden ist fir
die Bundesrepublik. Ganz gewill kommen sowohl fur das Unglick
der Weimarer Republik wie fiir das relatwq Gliick der Bundesrepu-
blik noch ungezihlte andere Faktoren in Betracht, die mit der Wah-
rung nicht das mindeste zu tun haben — dennoch diirften diejenigen
Ereignisse, die das gesamte deutsche Volk am nachhaltigsten ge-
troffen haben in den Zeiten von 1919 bis 1833 und nach 1945, die grofie
Inflation zu Beginn der zwanziger Jahre,idie grofe Deflation zu
Beginn der dreiBliger Jahre und die Dauer-Konjunktur seit 1948,
heute unbestritten als die letztlich entscheidenden Faktoren fiir die
innere Entwicklung dieser beiden deutschen Republiken erkannt
worden sein. !

Wie ist aber denn nun, wahrungspolitisch gesehen, die Lage in der
Bundesrepubh.k" Warum diese heftige ,,Wahrungsdebatte“" Wozu
diese ;,Aufwertung“? War denn nicht alles in Ordnung? Lief unsere
Wirtschaft denn nicht gerade eben auf allerhdchsten Touren? Bringt
denn nicht gerade die derzeitige Vollbeschéfltigung auch ein Hochst-
mal an Einkommen in allen Bevolkerungsschichten? Und ist denn
das nicht geradezu das non-plus-ultra aller; Wirtschafts- und Wéh-
Tungspolitik, daB unsere Bundesrepublik nicht alleine eine aktive
Handelsbilanz aufweist, sondern zugleich auch noch eine aktive Zah-
lungsbllanz" Soll das alles nun gefihrdet werden? Solite es denn
moglich sein, daB sich die drei bedeutendsten Verbidnde, die zudem
die gegensitzlichsten Interessen vertreten, lglelchzezttg irren? Berg
vom BDI, Rehwinkel von der Agrarfront, Birkelbach vom DGB?Sind
die Erhard, Etzel und Blessing dagegen mcht weltfremde Theoretiker
und Professoren? Oder gar diese neoliberalen Eiferer Ropke und
Riistow?

Um die derzeftige Waihrungssituation in der [Bundesrepublik und um
die Bedeutung der , Aufwertung® voll verstehen zu kénnen, muf
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man sich zunéchst einmal kurz vergegenwartigen, welche Rolle das
Geld denn iiberhaupt in einem Wirtschaftsorgahismus spielt und wie
das Geldwesen geordnet sein mufl, damit wir von einer ,,funktions-
fahigen Wahrung" sprechen konnen. Unsere gesamte moderne Wirt-
schaft, ja unsere Kultur schlechthin, beruht auf der Arbeitsteilung.
Diese Arbeitsteilung wiederum ist aber nur dann durchfiihrbar, wenn
der Giiteraustausch sich vollkommen reibungslos vollziehen kann.
Da sich ein direkter Tausch von Gilitern gegen Giiter oder von Dienst-
leistungen gegen Dienstleistungen usw. praktisch auf die Dauer. liber-
haupt nicht bewerkstelligen 148t (man denke nur an die Zeit vor
der Wihrungsreform 1948), ist es unumgénglich notwendig, ein
Tauschmittel zwischen die einzelnen Tauschvorgidnge zu schieben,
das gegen jede Art von Giitern und Dienstleistungen jederzeil in
jeder beliebigen Menge tauschbar ist. Dieses Tauschmittel ist das
Geld. Das Geld ist nun aber nicht bloBes Tauschmittel, Tauschver-
mittler — sondern als solches ist es wesensgemifl Wertvermittler,
Wertmesser, MaBstab. Man kann also sagen, ein Geld ist dann funk-
tionsfidhig, wenn es diese beiden Aufgaben reibungslos erfiillt:
erstens den Wertevergleich aller auf den Markt kommenden Gliter
und Dienstleistungen; zweitens den Austausch aller dieser Gliter und’
Diénstleistungen. Hieraus ergeben sich die folgenden beiden Bedin-
gungen fir ein funktionsfihiges Geld: es muf erstens — als Malstab
- auf die Dauer vollig stabil bleiben, ,,wahren“; es mufl zweitens —
als Tauschmittel — ohne jede Eigenbedeutung, ohne jede Eigen-
willigkeit, es muB} reiner Tausch-Diener sein. Das Herbeifiihren und
das Gewihrleisten dieser Doppelfunktion des Geldes — der Geld-
wertstabilitat und der reinen Tauschdienstleistung — das ist also das
grofie Problem, vor das sich jeder Staatsmann und jeder Zentral-
notenbankleiter gestellt sieht. Von der Losung oder Nichtldsung
dieses Problems hingt das Wohl oder Wehe ganzer Vélker und Kul-
turen ab. ’ . ’

Woran erkennt man nun die Geldwertstabilitdt? Bis zum heutigen
Tage herrscht in den Kopfen sehr vieler mafgebender Ménner (zu
denen der fiir das deutsche Schicksal so unselige Dr. Hjalmar Schacht
sowohl gehort wie der neue amerikanische Prisident Kennedy) ge-
rade iiber diese Frage die allergréBte Verwirrung. Es ist offensicht-
lich das Gold, das diesen Menschen die Képfe verdreht hat und noch
immer weiter verdreht. Die Faszination; die von diesem Edelmetall
ausgeht, das einst durch Jahrtausende als das Realsymbol schlecht-
hin fiir alles Géttliche gedient hat, ist bis auf den heutigen Tag noch
so groB, daB diese Minner sich einfach nichts anderes als ,immer
wihrend* vorstellen kénnen, als eben dieses Gold. Nur das Gold
scheint ihnen der Garant fiir die Dauerhaftigkeit des Geldes zu sein:
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Und deshalb beziehen sie denn auch bis auf diesen Tag das Geld auf
‘das Gold. Und doch liegt gerade hier — in|diesem Bezogensein der
»Wiahrungen* auf das Gold — der grofie Irrtum all dieser Ménner;
die Quelle fast aller Wahrungsschiden. Denn in einer Welt, in der
alle Werte unaufhdrlich ,,fliefen®, ist es volhg ausgeschlossen, ,durch
Bindung des Geldes an den Wert des Goldes einen gleichbleibenden,
immer ,,wihrenden‘ Realwert dieses Geldes zu erhalten. Soll das
Geld wirklich funktionieren, so muf} es der Représentant aller
‘Waren sein. Wird es jedoch nur zu der emen Ware Gold in ein festes
Verhiltnis gesetzt, so ist es schlechterdings unmoghch daf} es gleich-
zeitig zu allen anderen Waren in einem glelc'h festen Verhiltnis steht.
So zerstort also die Bindung des Geldes an das Gold mit absoluter
Sicherheit gerade die Funktion, die das Geld haben miiBte: die Wert- -
stab1htat die eigentliche ,,Wahrungs“funktl:on Wenn man eine feste
Wihrung erlangen will, so muf} es also darauf ankommen, daf man
das Geldwesen so ordnet, daf} ein ganz bestxmmter stets gleich-
bleibender Durchschnittspreisstand aller Giiter und Dienstleistungen
erzielt wird. Mit anderen Worten: die Geldv:vertstabilitéit héngt nicht
von dem am Golde gemessenen ,,Nominaleert“ des Geldes ab, son-
dern einzig und allein von dem Verhéltnis der Gesamtheit aller
Giiter und Dienstleistungen zu der Gesamthe1t aller im Umlauf be-
findlichen Zahlungsmittel. Und dieses Verhlaltms spiegelt sich wider
in dem Durchschnittspreisstand, in dem Prels-Index Dieser Preis-
Index mufl also durch die entsprechendlen Lenkungsmittel der
Bundesnotenbank (Diskont-, Mindestreseryen-, Offenmarktpolitik
iisw.) stets auf dem gleichen Stand gehalten werden. Erst wenn
unsere Wihrung eine wirkliche Index-Wahrung ist, kann das Geld

seine MafRstab-Funktion auf die Dauer erfullen

Nun zur zweiten Funktion des Geldes, zur reinen Tauschmxttel—
Funktion. Auch die Losung dieses Problems.| bereitet den maBgebep-
den Mannern bis zum heutigen Tage die allergroﬁten Sorgen; und es
ist offensichtlich, daB endgiiltige Klarheit cllaruber wie die Loésung
einmal aussehen mufB, in den Koépfen — u_r11d Herzen — der Staats-
minner und Notenbankleiter dieser Welt noch nicht besteht. Auch
hier ist es wieder das Gold, das die grofe|l Verwirrung stiftet; der
Glaube an die Notwendigkeit der Drhaltung eines bestimmten ,,No-
minalwertes“ des Geldes. Dieser ,,Nommalwert“ des Geldes, diese
Bezogenheit des Geldes auf das Gold soIl dem Einzelgeldstiick
Dauerhaftigkeit verleihen. Und doch ist gerade dieser Glaube an die
Notwendigkeit der Dauerhaftigkeit des Emzelgeldstuckes der zweite
grofle Irrtum, dem so viele Grofle der Welt verfallen sind. Denn
indem das Einzelgeldstlick Dauercharakter| bekommt, indem es so

_ dauerhaft wird wie das Gold, indem es also hortbar wird, erlangt
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es einen Eigenwert. Damit verliert es den fiir seine Funktion als
Tauschmittel einzig wichtigen Charakter der Selbstlosigkeit, der Un-
eigenntitzigkeit, der reinen Dienstbarkeit. Das Mittel wird zum Zweck.
Das Mittel bekommt einen eigenen Willen. Aus dem-Diener wird ein
Herr. Denn die Dauerhaftigkeit des Einzelgeldstiickes verleiht diesem
eine Uberlegenheit tiber jede andere Ware: es verdirbt nicht, es kann
warten, es kann sich seiner Funktion als Tauschmittel entziehen.
Das heifit aber: ein solches, an das Gold gebundenes Geld ist nur
noch bedingt funktionsfihig. Daraus ergibt sich denn die zweite
grundlegende Aufgabe der Wihrungsverwaltung: die Sicherung der
Funktionsféhigkeit (d. h. also der reinen Dienerfunktion) desGeldes
als Tauschmittel dadurch, daB es laufend unter Umlaufzwang ge-
halten wird.

Sicherung der Geldwertstabilitit durch Einfiilhrung einer reinen
Indexwihrung und Sicherung der Funktionsfihigkeit des Geldes als
Tauschmittel durch Herbeifilhrung eines méglichst stetigen Geld-
umlaufes — das also sind die beiden wichtigsten wihrungspolitischen
Aufgaben von Regierung und Notenbank. Und damit auch zugleich
die beiden entscheidenden Kriterien fiir die Beurteilung der wih-
rungspolitischen Mainahmen unserer Bundesregierung und Bundes-
notenbank.

Wie also ist die Lage in der Bundesrepublik? Nach einem guten Jahr-
zehnt einigermaBen stetiger wirtschaftlicher Aufwirtsentwicklungbei
allerdings allméhlich ebenso stetigem allgemeinem Preisanstieg droht
die Entwicklung sich nun zu tiberschlagen. Die Symptome hierfir sind
so offenkundig geworden, da auch die geschicktesten Interessen-
Vertreter sie nicht mehr hinwegdisputieren kénnen. Die Preise der
Konsumgiiter — im Durchschnitt gesehen — steigen immer rascher
an; die Lebenshaltung wird sichtbar teurer. Im Investitionsgliter-
bereich ist seit langem ein Run auf die Sachwerte in vollem Gange;
am deutlichsten spiegelt sich dies wider in den seit zwei Jahren un-
geheuer gestiegenen Aktienkursen und in den Wohnungsbau- und
Grundstiickspreisen. Die Ubernachfrage nach Arbeitskraften . jeg-
licher Qualifikation 1408t die Arbeitsentgelte teilweise fast ins MaSB-
lose ansteigen (weshalb denn auch die Gewerkschaftsfunktionéare auf
ihrer Jagd nach hoheren Lohnen als Beweisen fiir ihre Tiichtigkeit
und Unentbehrlichkeit im Grunde nur noch offene Tiren einrennen).
Zu allem Uberfluf (gewissermalen Keynes zum Spott) erhéhen auch
noch die in Regierung und Bundestag sitzenden Interessenten und
Wahlsirategen fast jeder Couleur — von den linkesten Sozialisten
bis zu den rechtesten agrarischen Ultras — von Sitzung zu Sitzung
die Staatsausgaben. ‘ :
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|

Aber das alles sind, wie gesagt, nur Sympto:me. Es ist nicht wahr, da
die Preise die Lohne in die Hohe treiben. Ulnd es ist nicht wahr, dal
die Lohne die Preise in die Hohe treiben: Es gibt im Grunde gar
keine Lohn-Preis-Spirale. Wahr ist v1e1mehr, dal alle die gewaltigen
Preissteigerungen nur maoglich sind, weil das Geld dafiir vorhanden
ist. Hier, in unserer Geldschwemme selbst, sind die Ursachen fiir die
Preissteigerungen auf allen Gebieten zu su‘chen

Woher aber kommt nun diese Geldschwemme? Hat die Bundesnoten-
bank versagt? Oder die Bundesregierung? Ist das wahrungSpohtxsche
Instrument der Bundesnotenbank so unzulanghch wie einst das ent-
sprechende Instrument der Reichsbank in den Jahren nach dem
ersten Weltkrieg bis 1923, als man noch glaubte bei steigenden Prei-
sen und Loéhnen miisse man immer mehr Geld in Umlauf bringen,
um den vermeintlichen Geldbedarf der Wirtschaft zu-befriedigen?

Nun, far die Wahrungspolitik der Bundesxlotenbank sind zunichst
einmal zwei.grundsatzliche Gesmhtspunkte mafBgebend: das Innen-
verhiltnis und das AuBenverhaltnis der D-Mark.

Im Innenverhéltnis richtet sich die Wihrungspolitik der- Bundes-
notenbank zwar nicht ausdriicklich nach emem genau festgelegten
Preis-Index, doch ist sie augenschemhch bestrebt die Kaufkraft der
D-Mark moglichst gleichbleibend zu halten! Dies geschieht dadurch,
daf} sie die im Umlauf befindliche Geldmenge derart reguliert, daff
auf jeden Fall eine Deflationskrise (mit Prexs- und Konjunktur-
tiickgang, Arbeitslosigkeit usw.) vermieden erd daf aber auch nach
Moglichkeit keine Inflation (mit den entsprelchenden Wert-und damit
Vertrauensverlusten aller Geldsparer) emtreten kann. Tatsédchlich
ist es der Bundesnotenbank auch fast durch ein Jahrzehnt hindurch
gelungen, den Geldwert fast stabil und d1e|D-Mark voll funktions-
fahig zu halten. Wenn sie dabei eine leichte Geldwertminderung
nicht vermeiden konnte, so ist das letzten Endes nicht einmal ihre
Schuld. Denn es liegt ganz einfach im Wesen des derzeitigen
nominalwert-gebundenen Geldsystems,'daf}i in seinem Geltungsbereich
Geldwertstabilitdt und stetiger Geldumlauf nicht gleichzeitig be-
werkstelligt werden konnen. Man kann mlt' diesem Gelde entweder
nur den Geldwert stabil halten — dann droht wegen des ,Hanges zur
Liguiditat® (Keynes) stets die Deflatlonskrlse oder nur den Geld-
umlauf sichern und damit die KonJunktur — dann aber mufl man,
eben zwecks Herbeifiihrung des Geldumlaufls den Geldwert absinken
lassen; das aber bedeutet Inflation. Die Bundesnotenbank hat sich
fiir den zweiten Weg entschieden, fiir die ganz leichte Inflation —
das heifdt aber zugleich auch fiir Hochkonjurixktur und Vollbeschafti-
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gi.mg. Nach Lage der Dinge hat sie damit den b_estméglichén Weg ge-
wihlt, der ihr gegenwirtig als politisch gangbar zur Verfpgung stand.

Nun zum Aufllenverhéltnis der D-Mark. Hier ist die Bundesrepublik
gebunden an das Internationale Wihrungsabkommen von Bretton
Woods vom Jahre 1946. Danach ist das Verhiltnis der einzelnen Wih-
rungen zueinander genau festgelegt, und die einzelnen L#inder haben
keine Moglichkeit, Wechselkurs-Anderungen vorzunehmen, die {iber
einen Spielraum von 109 Plus oder Minus hinausgehen (von Sonder-
korrekturen abgesehen, die aber nur dann moglich sind, wenn der
Wihrungsfonds sie genehmigt hat). Die Grundlage des Internatio-
nalen Wahrungsfonds ist die amtliche Dollar-Gold-Paritit, die mit
35 Dollar fiir eine Unze (gleich 28 Gramm) Gold festgelegt worden ist
und die bis zum heutigen Tage unverdndert besteht. Fur alle anderen
Wiahrungen wurde ein festes Austauschverhiltnis zum Dollar fest-
gelegt. Im Falle der D-Mark betrug dieses Verhiltnis 4,20 DM fiir
1 Dollar bis jetzt zum 6. Mérz. 1961, Es gibt nun zwar auch noch De-
visenborsen in aller Welt, an denen die einzelnen Wihrungen zu
‘wechselnden Kursen gehandelt werden, doch diirfen sich diese Kurse
nur um ein Prozent nach oben oder unten von der amtlichen Paritét
entfernen. Stirkere Schwankungen miissen die Notenbanken durch
Hereinnahme oder Abgabe von Devisen verhindern. So sind also
durch den Internationalen Wiahrungsfonds in einer sonst weitgehend
freien Weltwirtschaft die Wechselkurse dem freien Spiel von. An-
gebot.und Nachfrage entzogen worden. Das hei}t aber, dafl sich nun
in den (amtlichen) Wechselkursen nicht mehr die tatsichlichen Kauf-
kraft-Verhiltnisse der einzelnen Wihrungen widerspiegeln konnen,
sondern daBl — ganz im Gegenteil — durch den starren Wechselkurs
manche Wiahrungen unterbewertet, manche {iberbewertet sein
koénnen. Ganz besonders gilt dies fur das uns am meisten interessie-
rende Verhiltnis Dollar : D-Mark. Mit 4,20 DM fir einen Dollar war
der Dollar bei weitem iiberbewertet, bzw. umgekehrt die D-Mark
unterbewertet. Jeder USA-Reisende weif}, dafl die tatsiichliche Kauf-
kraft des Dollar innerhalb der USA noch nicht einmal der von
3,— DM innerhalb der Bundesrepublik entspricht. Und umgekehrt
ist fiir einen Dollar besitzenden Amerikaner das Leben in der Bundes-
republik spottbillig.

So- sehen wir also, daB}, wihrend im Innenverhiltnis der D-Mark-
Wert — gemessen an der Kaufkraft -— nach Moglichkeit stabil -ge-
halten wird, er im AuBlenverhiltnis an den Dollar gebunden ist. Diese
Bindung der D-Mark an den Dollar hat aber nun, infolge der freien
Konvertierbarkeit der Wihrungen bei festem Wechselkurs und in~
folge des freien Auienhandels, zur Folge, daB alle Kaufkraftschwan-
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kungen des Dollars sich auch auf die Kaufkraft der D-Mark liber-
tragen.

Fragen wir uns nun, woher die Geldschwemlme in der Bundesi'epu-
blik kommt, so erkennen wie folgende Ursachenkette:

Weil der Wechselkurs, 1 Dollar = 4,20 D- Mark nicht mehr den tat-
séchlichen Kaufkraftverhélinissen entspncht sind die deutschen
Waren auf dem Weltmarkt im Vergleich m1t den amerikanischen
Waren billig. Und umgekehrt sind innerhalb der Bundesrepublik alle
Importwaren relativ teuer. Das hat aber w1ederum zur Folge, daB}
die Bundesrepublik mehr exportiert als 1mport1ert Hier riihren also
primér die hohen Deviseniiberschiisse bei" der deutschen Bundes-
bank her.

Da nun die Bundesbank den D-Mark-Gegenwert dieser Devisen —
und zwar zu dem festen Dollar-Kurs von 4,20 DM fiir 1 Dollar — an
die Exporteure auszahlen muB, haben wir !in der Bundesrepublik
eine fortwidhrende Geldvermehrung zu verzeichnen. Und zwar eine
solche Geldvermehrung, ja Geldschwemme,| die weitaus groBer ist
als die durch den ertschaftsaufstleg bedingte Warenvermehrung.
Das heiBt aber: wir leben in einer Inflation.

Die Folge dieses inflationdren Zustandes 1st nun wiederum, daf
jedermann bestrebt ist, sein Geld rasch und gut anzulegen, sei es in
Konsumgiitern, sei es in Invest1t1onsgutern| Infolge dieser groflen
Nachfrage nach Wirtschaftsglitern aller Art wachst -aber auch der
Kapitalbedarf immer weiter an. Zugleich bew1rkt die Ubergrofe
Nachfrage nach Giitern und D1enst1e1stungen'aller Art das Ansteigen
der Preise und Lohne. Und schlieilich bew1rkt die Nachfrage nach
Kapital das Ansteigen der Zinssitze. Diese hohen Zinssitze (die vor-
liibergehend durch die Diskontsatzerhthung sogar noch einen zusatz-
lichen Auftrieb erhalten hatten) aber locken| weitere Devisen in die
Bundesrepublik und verhindern gleichzeitig {die Ausfuhr von Kapi-
talien aus der Bundesrepublik. So wird alse auch von dieser Seite
die Inflationstendenz noch verschirft. !
; :

SchlieBlich kam gegen Ende des vergangenen Jahres noch ein drittes
inflationstreibendes Moment hinzu: die rem'e Spekulation auf eine

D-Mark-Aufwertung. Es wird wohl nie genallJ festzustellen sein, wie
groB der Anteil der reinen Spekulatlonsgelder an den Uber 30 Milli-
arden D-Mark, fiir die Devisen bei der Bundesbank lagern, ist, es
wird indessen angenommen, dafB wemgstens gegen Schlufl der Ent-
wicklung auch diese reine Spekulation auf eine D-Mark—Aufwertung
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nicht unwesentlich zur Vergrofierung der Geldschwemme und damit
der Inflation beigetragen hat.

Zusammenfassend miissen wir also feststellen: der starre — und
damit falsche — Wechselkurs Dollar :D-Mark ist die entscheidende
Ursache fiir die Inflation, in der wir uns befinden. Durch diesen fal-
schen Wechselkurs haben wir buchstiblich die inneramerikanische
Inflation nach der Bundesrepublik importiert. So stand die Bundes-
republik seit dem vergangenen Jahre praktisch nur vor dieser
Wahl: Inflation oder Aufwertung. Die Entscheidung zugunsten der
Aufwertung ist reichlich spit gefallen. Und man mag sich mit Recht
fragen, welche Michte ein Interesse daran gehabt haben mdgen, sie
zu verhindern. Indessen, je disterer die Beweggriinde solcher Inter-
essengruppen und je grofer deren Macht sein mégen — um so er-
freulicher nehmen sich dagegendie Uneigenniitzigkeit, der Erkenntnis-
wille und die Entschlufkraft all der Minner aus, die mit der Auf-
wertung vom 6. Mirz 1961 endlich das Eis der Unvernunft ge-
brochen haben.

Zum Schluf darf nun noch ein Blick auf die uns so eng beriihrende
amerikanische Situation geworfen werden. Sie ist in dreifacher Hin-
sicht interessant: 1. trotz ausgesprochener Dollarschwemme, also In-
flation innerhalb der USA, finden wir dort keine Hochkonjunktur,
sondern eine recht driickende wirtschaftliche Stagnation; 2. gleich-
zeitig weisen die USA eine hoch passive Zahlungsbilanz aus — wih-
rend doch angesichts der inneren Inflation eigentlich eine hochst
aktive Zahlungsbilanz erwartet werden miifte; 3. und schlieBlich
haben die Amerikaner unter Kennedy zwecks Belebung ihrer Kon-
junktur zu MaBnahmen gegriffen, die nach unseren Auffassungen
gerade das Gegenteil von dem bewirken werden, was Kennedy sich
davon zu versprechen scheint.

Uber die Ursachen bzw. Griinde der drei genannten Erscheinungen
im einzelnen hier abzuhandeln, wiirde in diesem Zusammenhang zu
weit fiihren. Es mull aber doch auf folgendes hingewiesen werden:
die heutige Dollarschwemme in den USA ist die Folge einer fort-
gesetzten Inflationspolitik innerhalb der USA, die vor allem dadurch
zustande gekommen ist, daB der Federal Reserve Board die jewei-
ligen Budgetwiinsche (nicht zuletzt auch zwecks Uberwindung der
jeweiligen Rezessionen) der Regierung und die Lohnwiinsche der
Gewerkschaften wie die Investitionswiinsche der Industrie durch
entsprechende Erhéhung des -Zahlungsmittelumlaufs honoriert hat.
Normalerweise miiite eine Dauer-Hochkonjunktur die Folge dieser
Inflationspolitik der USA sein. DaBl diese Hochkonjunktur sich
jedoch nie hélt, sondern immer wieder in ,,Recessionen‘ umschlégt,

11



Y
i

das hat seine Ursache darin, daB3 laufend mehr Dollars aus den USA
hinausflieBen als hereinstromen. Da sind a) dxe grofien Summen an
Truppengeldern, die die Amerikaner uberall in der Welt ausgeben
und die dann in Landeswdhrungen umgeta'uscht werden; da sind
b) die direkten Militdrausgaben und c) die Wi}ederaufbau—' (Marshall-)
und Entwicklungshilfen, die die USA seit ﬁper funfzehn Jahren in
alle Welt geben und die ebenfalls zum Teil in Landeswéahrungen
umgetauscht werden; da sind d) die privaten Auslandsanlagen der .
Amerikaner, die durch steuerliche Begunstlgung der Gewinne daraus
zudem noch nachhaltig gefordert werden; und da sind schlieflich
e} die relativ zu niedrigen Ausfuhren der |USA die ihre Ursache
wiederum darin haben, dafl die USA 1nfolge ihres durch die Infla-
tion erzeugten hohen Inlandspreisniveaus andern Liandern, speziell
der Bundesrepublik gegeniiber verhaltmsmallhg wettbewerbsunfahig
sind. So haben also alle diese Momente dazu beigetragen, dal —
trotz der inneren Inflation — die Zahlungsbilanz der USA laufend
passiv ist; daBl die USA-Wirtschaft nicht aus‘der Stagnation heraus-
kommt; und daB sich in Europa und Japan ungeheure Zahlungs-
bilanziiberschiisse ergeben (in der Bundesrepu’bh.k weit Uber 30 Mil-
liarden D-Mark), die ihrerseits wiederum das; Uberschlagen der Kon-
junktur in diesen Léindern verursacht haben.

Jedoch — und das ist nun das Entscheidende fiir diese ganze Ent-
wicklung — alle die genannten Momente haben sich nur deshalb so
ungiinstig, weil deflationdr, fir die USA ausgewmkt und so konjunk-
turiibersteigernd, weil inflationér, fir Europa und speziell die Bun-
desrepublik, weil der starre Wechselkurs dem Dollar einen Kauf-
wert im Ausland verleiht, den er im Innern der USA lingst nicht
mehr besitzt. Infolgedessen stromt der Dollar geradezu zwangslaufig
ins Ausland, im Innern Deflation, im Ausland Inflation erzeugend.
Der starre Wechselkurs ist also letztlich die Quelle aller in das Aus-
land hinauswirkenden Wihrungsiibel der USA Und solange nicht
die USA selbst durch eine umfassende Abwertung des Dollars, oder
— weit besser noch — durch Einfiihrung flexibeler Wechselkurse
eine Generalbereinigung ihrer Wahrungsverhaltmsse und damit zu-
gleich der Wahrungsverhéltnisse der ganzen westlichen Welt vor-
nehmen, solange wird es nicht mdglich sein, daB die einzelnen Lander
sich abschirmen gegen die Stérungen, die aus dem Innern anderer
Lénder hinausstrahlen. Die Einflihrung freier Wechselkurse ist also
die Voraussetzung dafiir, daB die einzelnen Lander wirklich selbst-
verantwortlich und ungestort eigene WahrungSpohtxk betreiben
konnen. |

|
Sieht man sich nun unter den dargestellten Gesmhtspunkten einmal
die Wahrungspolitik der neuen amerlkamschen Regierung Kennedy

|
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an, so mufl man iber die Unbekiimmertheit, um nicht zu sagen
Ahnungslosigkeit, und iiber die Hemdsérmeligkeit, um nicht zu sagen
Unverschimtheit, dieser Politik erschrecken. Was tut Kennedy? Ent-
gegen der Politik Eisenhowers, der die innere Inflation immerhin
bereits mit einem gewissen Erfolg bekdmpft hat, betreibt Kennedy
offensichtlich eine Politik der monetiren Expansion. Der neueste
* Entschlull des Federal Reserve Board, kunftig auch langerfristige
Staatspapiere im Zuge der Offen-Markt-Politik anzukaufen, ruft
die unangenehmsten Erinnerungen wach, zu denen bei uns Deut-
schen auch noch die Mefowechsel des unseligen Dr. Schacht gehdren.
So wird also aller Voraussicht nach die Inflation innerhalb der USA
in der ndchsten Zeit noch fortschreiten. Da Kennedy aber — was das
Aullenverhiltnis des Dollar betrifft — mit grofier Entschiedenheit
wiederholt erklirt hat, dafl er den ,,Wert* des Dollars (1 Unze Gold =
35 Dollar; dazu die amtlichen Paritidten aller anderen dem Inter-
nationalen Wihrungsfonds angehdrenden Wiahrungen) unter allen
Umsténden verteidigen werde, miissen wir damit rechnen, daf sich -
diese fortschreitende inneramerikanische Inflation auch weiterhin
wie bisher iitber die festen Wechselkurse dem Ausland, und hier wie-
der besonders der Bundesrepublik mitteilen wird. ,,Dank® Kennedy
wird also auch bei uns die Inflation weiter fortschreiten, wird der
Devisenberg bei der Bundesbank noch immer weiter anwachsen.
Und eines — vermutlich nicht sehr fernen — Tages wird eine zweite
Aufwertung der D-Mark der ersten folgen miissen.

Doch Kennedy hat aufler der neuerlichen Wiederingangsetzung der
inneramerikanischen Inflation noch ein zweites getan, das uns noch
mehr erschrecken muf}: Er hat kurzerhand von der Bundesregierung
gefordert, dafl die Bundesrepublik einen Teil der Devisen heraus-
geben miisse, die sich im XLaufe der letzten Jahre bei der Bundes-
bank angesammelt haben. Gewif}: es soll hier keinesfalls ibersehen
werden, dafl die Bundestrepublik nicht nur in der Lage, sondermyauch
verpflichtet ist, einen Teil der Lasten zu tragen, die nun einmal von
dem freien Teil der Welt bei der Verteidigung gegen den Kommu-
nismus getragen werden miissen. Aber es ist doch ein anderes, in
welcher Form die USA die Bundesrepublik dazu bewegen, diesen
ihren Verpflichtungen nachzukommen. Ganz im besonderen ist es
aber geradezu grotesk, daB die USA der Bundesrepublik ausgerech-
net den Besitz (ndmlich den ,,Devisenberg") zum Vorwurf machen,
dessen Entstehen sie selbst durch ihre verfehlte Inflationspolitik bei
hartnéckigem Festhalten an dem vollig unreal gewordenen Auflen-
kurs ihres Dollars verursacht haben. So- etwa scheint man in den
USA zu argumentieren: ,,Was, die Deutschen besitzen fur Giber 30 Mil-
liarden D-Mark Devisen in ihrer Bundeskasse? Dann miissen sie
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einen Teil davon herausriicken!“ Es wire [genau das gleiche, wie
wenn wir sagen wiirden; ,,Was, die Amerikaner besitzen fiir {iber
19 Milliarden Dollar Gold in ihrem Fort Knox? Dann sollen sie ge-
- falligst einen Teil davon der Welt zur Verfugung stellen! — Nein,
so geht es also nicht! Was Kennedy tut, 1s'c nicht mehr und nicht
weniger als dies, daB er die Bundesrepubhk zum Priigelknaben fir
die Fehler machen will, die die amerlkamschle Wahrungspolitik selbst -
begangen hat, ja, die er hichst persénlich sogar noch immer weiter
begeht. Das ist auf die Dauer keine gute Polmk Man mag Kennedy
zugute halten, dafl er selbst von Wahrung ‘und Wihrungspolitik
nichts versteht. Aber das entschuldigt nicht d1e ruppige Art, mit der
er uns kurzerhand einen Teil der Kasse wegnehmen will. Und es
entschuldigt unter gar keinen Umstinden, 'daB er sich dann nicht
wenigstens solcher Berater bedient, die wirklich etwas von Wih-
rungspolitik verstehen. Auch fiir Kennedy |gilt genau das gleiche,
was fiir unsere Wahrungspohtlk gilt:

Slcherung der Geldwertstabilitat durch Index~Wahrung,

Sicherung der Stet1gke1t des . Geldumlaufes durch geeignete wih-
rungspolitische Malnahmen — wie Bes teuerung der einzelnen
Geldzeichen, Geldumtausch u. dergl.,

Sicherung des Innenwertes der Wahrung durch Einfiihrung freier,
flexibeler Wechselkurse - : o

das allein sind dlejenlgen wihrungspolitischen Mittel, die verhindern
_konnen, daB die Moral der freien Vélker nicht zerrittet wird.

Fritz Pen serot
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Uber die Goetheanistische Erkenntnismethode

~Es ist hier die Rede nicht von einer
durchzusetzenden Meinung, sondern
von einer mitzuteilenden Methode,
deren sich ein jeder als eines Werk-
zeugs nach seiner Art bedienen mége.”

{Goethe an Hegel)

»Und da in Italien der Metamorposengedanke fiir die Pflanze bis in
alle Einzelheiten plastisch vor seinem (Goethes) Geiste steht, schreibt
er in Neapel am 17. Mai 1787 nieder: ,Dasselbe Gesetz wird sich auf
alles Lebendige anwenden lassen' Der erste Aufsatz der Morpholo-
gischen Hefte (1817) enthdlt die Worte: Mag daher das, was ich mir
in jugendlichem Mute 6fters als ein Werk traumte, nun als Entwurf, ja
als fragmentarische Sammlung hervortreten.’ Das ein solches Werk von
Goethes Hand nicht zustande kam, miissen wir beklagen. Nach alledem,
was vorliegt, wire es eine Schépfung geworden, welche alles, was der-
gleichen in der neueren Zeit geleistet wurde, weit hinter sich gelassen
hétte. Es wére ein Kanon geworden, von dem -jede Bestrebung auf
naturwissenschaftlichem Gebiete ausgehen miiBte und an dem man
ihren geistigen Gehalt priifen kénnte. Der tiefste philosophische Geist,
welchen nur Oberflachlichkeit Goethe absprechen kann, hitte sich hier
verbunden mit einer liebevollen Versenkung in das sinnlich erfahrungs-
gemdl Gegebene; fern von jeder einseitigen Systemsucht, welche durch
ein allgemeines Schema alle Wesen zu umfassen glaubt, wiirde hier
jeder einzelnen Individualitat ihr Recht widerfahren sein. Wir hitten
es hier mit dem Werk eines Geistes zu tun, bei dem nicht ein einzelner
Zweig menschlichen Strebens mit Zuriicksetzung aller anderen sich
hervortut, sondern bei dem die Totalitdt menschlichen Seins immer im
Hintergrund schwebt, wenn er ein einzelnes Gebiet behandelt. Dadurch -
bekommt jede einzelne Tétigkeit ihre gehérige Stelle im Zusammen-
hang des Ganzen. Die objektive Versenkung in die betrachteten Ge-
genstdnde verursacht, daf der Geist in thnen véllig aufgeht, so da8
uns Goethes Theorien so erscheinen, als ob sie nicht ein Geist von den
Gegenstinde abstrahierte, sondern als ob sie die Gegenstinde selbst
in einem Geiste bildeten, der sich bei der Betrachtung selbst vergiBt.
Diese strengste Objektivitat wiirde Goethes Werk zum vollendetsten
Werke der Naturwissenschaft machen; es wire ein Ideal, dem jeder.
Naturforscher nachstreben miite; es wéare fiir den Philosophen ein
typisches Musterbild fir die Auffindung der Gesetze objektiver
Welthetrachtung. Man kann annehmen, daB die Erkenntnis-
theorie, welche jetzt als eine philosophische Grundwissenschaft aller-
warts auftritt, erst dann wird fruchtbar werden kénnen, wenn sie ihren
Ausgangspunkt von Goethes Betrachtungs- und Denkweise nehmen
wird, Goethe selbst gibt den Grund, warum dieses Werk nicht zu-
stande kam, in den ‘Annalen zu 1790 mit den Worten an: ,Die ‘Aufgabe
war so grofl, daBl sie in einem zerstreuten Leben nicht gelést werden
konnte.’ ¢ Steiner

Die Wissenschaft der Gegenwart befindet sich in einem schweren
Dilemma: Es fehlt ihr die Erkenntnismethode. Die Naturwissen-

schaften haben sich diesem Dilemma nur scheinbar mit Erfolg ent-
zogen, indem sie sich — in vermeintlichem Objektivismus ~ auf das
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Konstatieren und Registrieren der ,Fakten® beschridnkt haben und
sich mehr und mehr der Deutung ihrer Forschungsergebnisse zu ent-
halten, ,wertfrei“ zu sein, gelernt hat. Diese Abstinenz hat zwar
einerseits eine groBe Einigkeit, ja geradezu Freundschaft der Forscher
untereinander bewirkt, die sich mihelos auf der Basis der ,,Objek-
tivitat finden und verstindigen. Andererseits hat die ,,Wertfreiheit“
die Naturwissenschaft gleichsam der menschlichen Fiihrung beraubt,
sie ihrem eigenen, auBermenschlichen Gesetz folgen lassen mit
der Wirkung, daf sie bereits nach wenigen Jahrhunderten in Gestalt
der Atomenergie ihren eigenen Schépfer, die Menschheit, in ihrer
Existenz todlich bedroht. Der Mensch ist exakt in die Lage des
Zauberlehrlings geraten: ,,Herr, die Notist grofi! Dieichrief,
die Geister, werd’ ich nun nicht los!* —

Die Existenzgefdhrdung der Menschheit, die daraus erwachsen ist,
daf} die Naturwissenschaft der menschlichen Lenkung entglitten ist,
droht aber durch die ungeldste soziale Frage jederzeit in ihr viru-
Ientes Stadium hineingerissen zu werden, was zu einer Katastrophe
kosmischen AusmafBes fiihren wiirde und leicht das Ende der mensch-
lichen Existenz auf der Erde bedeuten kénnte. Die naturwissen-
schaftliche Methode des ,,wertfreien* Konstatierens von Fakten auf
die ,,Wissenschaften des Sollens, wie z. B. die Asthetik und die Ethik
oder gar erst auf die Soziologie angewandt; fiihrt dort schlechthin
zum Chaos. Ist aber die Soziologie auf die Dauer unfihig, die sozi-
alen Probleme zu 16sen, wird unabwendbar ein neuer Weltkrieg aus-
brechen, der mit Sicherheit ein Atom-Krieg sein wiirde. Die Uber-
priifung der von den Wissenschaften sowohl des ,Seins“ als des
»3ollens“ angewandten Arbeitsmethoden kann angesichts der soeben
geschilderten prekéren Situation keineswegs als muflig bezeichnet
werden. In den folgenden Betrachtungen soll eine ganz bestimmte
Erkenntnismethode, ndmlich die von Goethe angewandte und darum
»goetheanistisch” genannte, kurz untersucht werden:

Einschneidende Wendepunkte der Menscﬁheitsgeschichte werden
von der Entwicklung neuer BewuBtseinsphasen — von neuen schipfe-
rischen Ideen — eingeleitet. Eine solche Idee war z. B. das heliozen-
trische Sonnensystem des Kopernikus, welches nach der dogmati-
schen Gebundenheit des Mittelalters die weltweite geistige Atmo-
sphére erzeugte, die das Zeitalter des freien Erkennens, der Natur-
wissenschaften, der Entdeckungen und Erfindungen ermdoglichte. —
Als eine derart weltbewegende Idee wird sich auch Goethes Meta~
morphosenidee erweisen. Thn — Goethe — hat Rudolf Steiner
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geradezu den ,Kopernikus und Kepler der organischen Welt" ge-
nannt. Aber weit {iber die organische Welt hinaus hat das Meta-
morphosengesetz Gultigkeit. Es mehren sich heute die Zeichen dafiir,
daBl diese zentrale Idee der Goetheschen Gedankenwelt von Pionieren
der Wissenschaft!) als Erkenntnismethode gegeniiber ritselhaften
Phiénomenen angewandt wird.

Goethe selbst hat ja bekanntlich seinen naturwissenschaftlichen For-
schungen mehr Wichtigkeit beigemessen als seinen dichterischen
Werken, und die Schulwissenschaft erkennt seine Metamorphosen-
idee wenigstens als das Entwicklungsgesetz der Pflanze an. Es hat
aber Giiltigkeit nicht nur in allen Bereichen der Natur, sondern
auch beim Menschen und den Gebieten seiner Tatigkeit. Dessen ist
sich auch Goethe schon bewuflt, wenn er sagt: ,,Alles ist Meta-
morphose im Leben, bei den Pflanzen und bei den
Tieren bis zum Menschen und bei diesem auch.”

Es muf hier auf die erkenntnistheoretische Begriindung der Goethe-
schen Forschungsmethode verzichtet werden. (Die erkenntnistheore-
tischen Gedankenginge werden aber in ,,Fragen der Freiheit* immer
wieder entwickelf.?)) Um eine Vorstellung von der Funktionsweise
des Metamorphosengesetzes zu vermitteln, sei nun der Punkt auf-
gesucht, an dem es Goethe selbst zum BewuBtsein gelangte.

*

Alles Leben besteht in stetiger Wandlung, die sich aber niemals zu-
fallig, sondern immer nach ganz bestimmten Gesetzen vollzieht.
Bewegung allein wire Chaos, wie umgekehrt blofle Gesetzlichkeit
Stillstand, Tod bedeutete. Bewegung — Ordnung — Ldsung der Ord-
nung und wieder Bewegung — und diese Abldufe sich in bestimmten
Rhythmen vollziehend, charakterisieren die Lebensvorgénge. Leben
heiBt also, daf ein absolutes, selbst unwandelbares Prinzip sich nach
ihm immanenten Gesetzen durch sich wandelnde Erscheinungs-
formen hindurchtrigt. ,,...Gesetze bewahrendie lebendgen
Schitze, mit denen sich das All geschmiickt.”“ Goethe
findet das Gesetz dieses Wandlungsprozesses beim Anschauen der
Pflanzenwelt. Er beobachtet, dafl sich die Entfaltung des pflanz-
lichen Organismus in ganz bestimmten, durchgehend giiltigen Rhyth-
men und Formen vollzieht:

Die Pflanze dehnt sich keimend und sprossend aus und zieht sich
im Kelch wieder zusammen; ein zweites Mal entfaltet sie sich in der

1) Vgl. ,Die neue Weltmacht” v. Diether Vogel, Folge 7 .Fragen der Freiheit”
%) Vgl. ,Fragen der Freiheit”, v. Diether Vogel. Folge 18/19 .Die ldee des Abendlandes®
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Bliite, um sich erneut in den Staubgefidfien utlld Fruchtblattern wieder
zusammenzuziehen; eine dritte Ausdehnung erlebt sie in der schwel-
lenden Frucht und zieht sich ein drittes Mal wieder zusammen im
Samen. Indem dieser keimt, beginnt der Krelslauf von neuem. Es ist
also die Polaritit von Ausdehnung -+ Diastole — und Zu-
sammenziehung — Systole —, die Goethe zuerst wahrnimmt.
Die Vorgiinge dieser Ausdehnung und Zusammenziehung folgen zeit-
lich aufeinander und jede Stufe bedeutet |gegenuber der vorher-
gehenden ,,Stelgerung“

Aber diese Steigerung vermag die Natur nicht beliebig fortzusetzen.
Nach dreimaliger Ausdehnung und Zusammenziehung kehrt sie zu
ihrem Ausgangspunkt, dem Samen, zuriick, ium einen neuen Kreis-
lauf zu beginnen. — Nicht nur in der Piflanzenwelt findet
Goethe dieses Wandlungsgesetz wirksam, wenn es sich ihm hier
auch am deutlichsten offenbart; auch in den anderen Natwrreichen
weist er seine Wirksamkeit und Geltung nach: ,,Es (das Metamor-
phosengesetz) ist kein Traum, keine Phantasie; esistein
Gewahrwerden der wesentlichen Form mit der die
Natur gleichsam immer spielt und sp1e1end das man-
nigfaltige Leben hervorbringt. H&tt ich Zeit in dem
kurzen Lebensraum, so getraut ich mich es auf alle
Reiche der Natur, auf ihr ganzes Reich auszudehnen”

In der folgenden Erliuterung zu dem Hym:nus »An die Natur®, in
dem sich schon die durchgehende Wirksamkeit der Polaritit darstellt,
nimmt Goethe die Lebensgesetzméifligkeit von Polaritét und Steige-
rung wahr, die ihn dann zur Anwendung des Metamorphosengedan-
kens in den verschiedenen Naturreichen befihigt: ,.Die Erfillung
aber, die ihm (dem Hymnus an die Natur) fehlt, ist die Anschauung
der zwei grofien Triebrader aller Natur, der Begriffe von Polaritét
und von Steigerung; jene der Materie, insofern wir sie materiell,
diese ihr dagegen, insofern wir sie geistig denken, angehorig. Jene
ist in immerwéhrendem Anziehen und Absto8en, diese in immer
strebendem Aufsteigen. Weil aber die Materie nie ohne Geist, der
Geist nie ohne Materie existieren und wirksam sein kann, so ver-
mag auch die Materie sich zu steigern, so wie sich’s der Geist nicht
nehmen laBt, anzuziehen und abzustoflen.” (Goethe, Erlduterungen
zu dem aphoristischen Aufsatz ,Die Natur)

Goethe spricht hier von den zwei groBen; ,Triebrddern der
Natur® durch die sie ihre unendlich vielen, immer neuen Formen
hervorbringt. An anderer Stelle spricht er von der ,,inneren Iden-

tit&t"” der verschiedenen Pflanzenteile. Diese innere Identitét ist ein
l
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geheimnisvolles, unsichtbares Prinzip, welches sich auf allen Ent-
wicklungsstufen manifestiert, ohne in seiner rein geistigen Form
immer selbst sichtbar zu werden. Dieses Werdensprinzip der Pflanze
nennt Goethe dann die ,Urpflanze*“.

Das ideelle Pflanzenwesen ist also fihig, sich in entgegengesetzie
Formen auseinanderzulegen, indem es z. B. einmal in einem Keim-
haft verhiillten und ein anderes Mal in einem rdumlich ausgedehn-
ten Zustand zu existieren vermag. Es ist in der Lage, auf den ver-
schiedensten qualitativen Stufen zu erscheinen. .

So wie Goethe in der Pilanzenwelt dieses geheimnisvolle Wesen der
Urpflanze wirksam findet, so ist auch in den Erscheinungen der
anderen Daseinsebenen ein solches schaffendes Urprinzip zu ent-
decken, welches, selber absolut und ewig, sich des Gesetzes von
»Polaritdt und Steigerung® bedient, um sich in immer neuen, ewig
sich wandelnden Formen zu offenbaren. Im Sinne Goethes diirfen wir
von einer geheimen inneren Identitdt alles Existierenden sprechen.

Der Begriff der Steigerung im Zusammenhang mit dem der Po-
larit&tist also der Schlisselgedanke der Goetheschen Erkenntnis-
methode. In seinem Forschen sucht Goethe allenthalben die polaren
Erscheinungen auf, um aus ihnen ein Neues, Junges sich in der
»Oteigerung’ entfalten zu sehen. In dem Aufsatz ,,An die Natur*
finden wir die Polaritidt geradezu als den Kerngedanken. Wenn die
Natur aus ,dem simpelsten Stoff zu den hdochsten Kon-
trasten” kommt, so ist dies nur moglich durch ,,Auseinander-
setzung®. Polaritdt driickt sich auch aus in dem Verhiltnis von
Schaffen und Zerstoren. ,,Der Tod ist ihr (der Natur) Kunst-
griff, viel Leben zu haben!“ Der Gedanke der ,Steigerung*,
welcher zur Zeit des Hymnus ,,An die Natur* noch nicht begrifflich
ausgesprochen wird, liegt schon in Formulierungen wie: ,,Ohne
Schein der Anstrengung zur hochsten Vollendung*

Ebenso ist die Stellung, die die Liebe in dem Gesamtorganismus der
Natur einnimmt, durch Steigerung bedingt: ,,Jhre Krone ist die
Liebe.” Die Liebe wird als Synthese aufgefait, in der auseinander-
strebende polare Elemente auf neuer Ebene sich versohnen. Die Vor-
aussetzung der Liebe, d. h. der Synthese, ist also die Polaritit. Um
eine neue, qualitativ héhere Stufe erreichen zu kéonnen, muf} sich ein
Wesen demnach in entgegengesetzte Formen auseinandergliedern
konnen, so wie es die Natur im ganzen tut. Sie bringt dabei tausend
Formen hervor, die auf einem sehr verschiedenen Vollkommenheits-
grad stehen. Dadurch entsteht die Differenzierung der verschiedenen
‘Naturreiche, so wie die der verschiedenen Daseinsebenen tuber-
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haupt. Die Erscheinung der Polaritit kann :man -also als durch-
gehendes Prinzip in allen Daseinsbereichen finden. Die Ur-
polaritiat ,,ménnlich~-weiblich* wandelt sich dabel in die verschieden-
sten Polpaare ab, ohne ihr ursprunghches Grundwesen zu ver-
leugnen. Sie ist ohne Miihe in den Gegensatzen iaktiv-passiv®, ,,po-
sitiv-negativ®, ,hell-dunkel“ usw. usw. wwderzuerkennen. In der
Synthese der Pole, d. h. in ihrer ,Steigerung“, entwickelt sich dann
das eigentliche Leben, so wie zwischen den polaren Farben des
Spektrums, rot und v1olett die ganze Skala des Farbenbogens er-
scheint.

Die Wirksamkeit des Metamorphosengesetzes, wie es am Pflanzen-
wesen zu zeigen versucht wurde, ist in erster Linie zeitlicher Natur,
d. h. die verschiedenen Offenbarungsformen der Pflanze treten in
zeitlicher Aufeinanderfolge auf. Aber auch im Raum finden wir
dieses zentrale Gesetz wirksam und tiber Zelt und Raum hinaus, in
Polarititen und ihren Steigerungen im 1dee11en Bereich. So wie das
Pflanzenwesen sich in erster Linie in zeitlich aufeinanderfolgen-
den Erscheinungsformen entfaltet, wirkt das Gesetz von Polaritat
und Steigerung in der Mineralwelt in erster Linie im Raum. In
Gegensitzen dagegen, wie z. B. denjenigen von positiv und negafiv,
offenbart es sich weder im zeitlichen noch 1m raumlichen, sondern
im wesenhaft-geistigen Sinne. Wenn auch i 1n den verschiedenen Er-
scheinungen nur eine dieser drei erksamkelten jewells die typi-
sche ist, so verflechten sie sich doch in der Wirkiichkeit in der
mannigfaltigsten Weise miteinander. Die St('lellung der drei Glieder,
der beiden Pole und ihrer Steigerung zueinander, kann eine ganz
verschiedenartige sein. Wirkt das Metamorphosengesetz z. B. in
erster Linie in der Zeit, dann tritt die Stexgerung an zweiter Stelle
in Erscheinung, noch bevor der Gegenpol 'sichtbar geworden ist.
Dieser wirkt dann gleichsam als Kraft aus der noch nicht wahr-
nehmbaren Zukunft in die Gegenwart herein. Oder es ist mdglich,
dafl der Gegenpol zeitlich als Zweites grscht'aint und die Steigerung
als Drittes. Das Kind als Steigerung (oder| ,Niederung®, Novalis)
des Elternpaares erscheint z. B. rdumlich erst nach Vater und Mutter.
Das Gesetz kann sich in der mannigfaltigsten Weise wandeln und
duBern, je nach der Daseinsebene, auf welcher es wirksam ist. Es ger-
weist sich zuletzt als ein Weltgesetz, welches die Einheitlichkeit
der dem Kosmos zu Grunde liegenden Ideenwelt offenbart. Um die
uns heute bedriickenden Probleme und Bedrohungen zu meistern,
érscheint es notwendig, dieses Gesetz als Erkenntnismethode
zu benutzen, welche iiber die Natur hinaus auch in den Gebieten
ihre Fruchtbarkeit erweist, die ihre Entstehung erst der Tatigkeit
des Menschen verdanken. So liegt wohl der Wert von Goethes natur-
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wissenschaftlicher Tatigkeit nicht so sehr in seinen einzelnen For-
schungsergebnissen, als darin, daB er in der Metamorphosenléhre
eine neue ‘Erkenntnismeéthode entwickelt hat.

Im Gestaltenwandel der Erscheinungen gliedert sich ein urspriing-
lich Einheitliches auseinander in eine Gegensitzlichkeit, deren Pole
sich auf einer dritten Ebene zu einer neuen Einheit vérbinden. Aus
der Ureinheit entsteht eine Dualitét, d1e sich in der ,Drei®
wieder versshnt.

»

Um.den anschauenden Blick zu {iben, seien nun einige fir die ver-
schiedenen Naturreiche charakteristische Metamorphosenverhélt-
nisse skizziert:

Bei der Betrachtung der untérsten Stufe der Natur, dem Stoff, tritt
dem Blick sofort eine charakteristische Polaritét entgegen, nédmlich
das Gegensatzpaar von Sdure und Base. Diese beidenStoffgruppen
offenbaren ihren polaren Charakter unter anderem sehr emdeutlg
dadurch, daB die Siure blauen Pflanzenfarbstoff rot, die Base roten
Pflanzenfarbstoff blau firbt. Dies sind die heiden Farben, die auch
im Lichtspektrum eine polare Stellung zueinander einnehmen.
Treten Saure und Base miteinander in Kontakt, so bildet sich ein
Salz Die Salze reprisentieren in der Mineralwelt die Stufe der
Synthese, der ,Steigerung®. Ein weltentiefes Geheimnis berithren
wir, wenn wir bedenken, dal} Jesus diejenigen, die die Triger des
Heilens, der Liebe, der Versdhnung, das ist der Uberbriickung der
Gegensitze sein wollen, das ,,Salz der Erde nennt.

In der Erdkruste wiederholt sich die Polaritat von Séure und Base
insofern, als die verbreitetsten Gesteine in zwei grofle Gruppen zer-
fallen, die durch Kalk und Kiesel repréasentiert werden. Diesen
beiden Gesteinsgruppen, mehr oder weniger schwer losbaren Salzen,
liegt wieder der chemische Gegensatz von Siure und Base zu Grunde.
Die Kalkgesteine erhalten ihre Eigenart durch die an ihrer Zusam-
mensetzung beteiligte Calcium -B ase; den Kieselgesteinen gibt die
Kiesel-S&ure ihr Geprage. Die Gruppe der Kalke besitzt also im
ganzen mehr basischen, die der Kieselgesteine mehr siurehaften
Charakter. In den mannigfachsten Verbindungen und Mischungen
vereinigen sie sich zum hauptsiéchlichsten Bestandteil der Mineral-
welt. . .

Auf dieser Daseinsstufe wirkt das Gesetz von Polaritdt und Stelge— ,
rung in erster Linie im rdumlich- statischen Sinn. Nur selten
sind in der anorganischen Natur die Pole isoliert und in Reinheit zu
finden; die Synthese ist bei ihnen meist vollzogen. List der Mensch
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Sauren und Basen aus ihren natiirlichen Verbindungen in den Salzen
heraus und iiberldBt sie der Natur, so sind sie bestrebt, auf dem
schnellsten Weg wieder ihre natiirliche Verbindung mit ihrem
Gegenpol einzugehen. Die Ausbreitungstendenz der Mineralwelt ist
die Horizontale; d. h. jede Auftirmung rmineralischer Massen ist
bestrebf, sich so rasch wie mdglich wieder in der Ebene auszubreiten.

,»Alle Gestalten sind shnlich, und keine gleichet der andern;
Und so deutet das Chor auf ein geheimes Gesetz,
Auf ein heiliges Rétsel. O, kénnt ich dir, liebliche Freundin,
Uberliefern sogleich gliicklich das 19sende Wort!
Werdend betrachte sie nun, wie nach und nach sich die Pﬂanze,
Stufenweise gefiihrt, bildet zu Bliiten und Frucht.*

(Goethe, .Dfe Melamorphose der Pflanzen.)

Wihrend die Hauptwirkensrichtung der in der Gesteinswelt titigen
Krifte die Horizontale ist, so sehen wir die Pflanze dagegen in
die Vertikale hineingestellt, Goethe spricht von der hier wirkenden
»vertikalfendenz”. Zwei polare Krafte sind es wiederum, die dem
Pflanzenwesen diese Entwicklungsrichtung, geben: Licht und Luft
veranlassen Bliite und Sprof, nach oben zu wachsen, die Wurzel
dagegen folgt der Schwerkraft in der Richtuhg des Erdmittelpunktes.
Zwischen den polaren Richtungen der Sonnenzugewandtheit
und der Erdzugewandtheit entfaltet die Pflanze dann als , Stei-
gerung‘ das ihr typische Organ, das Blatt.

Ist das Mineral als ,,Steigerung* der in Sidure und Base wirksamen
Kriafte immer fertig, sinnlich und rdumlich vorhanden, soist dagegen
die Pflanze in einem dauernden Werden begriffen. Dasjenige, was
bei ihr sichtbar wird, gehort eigentlich immer schon der Vergangen-
heit an, ist in gewissem Sinne schon tot. Das Mineralgehdrtseinem
Wesen nach zur Stoffeswelt, die sich im Raume ausbreitet. Die
Pflanze dagegen lebt als Kriftewesen, .das in der Zeit sich
entfaltet, und was uns an ihr stofflich erscheint, ist schon nicht mehr
sie selber, sondern der Leichnam ihrer letzten Entwicklungsphase.
Will man die Pflanze als Wirklichkeit erleben, mul man deshalb
vom Rdumlichen ins Zeitliche aufsteigen. '

Die typischen Elemente des Pflanzenwesens? sind Knoten und Blatt.
Im Knoten befindet es sich im Zustand des duBersten Zusammen-
gezogenseins, der ,,Systole”, im Blatt in dem der groBten Ausdeh-
nung, der , Diastole”. Im Knoten ist das Pflanzenwesen nicht eigent-
lich irdisch sichtbar vorhanden, denn es ist junmdéglich, mit Leibes-
augen den Punkt zu finden, wo es nun eigentlich stofflich wirksam
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wird (Urpflanze). Die Pflanze kénnte man also ein in der Zeit
sich entfaltendes Kréfteprinzip nennen, so wie. das.Mineral
ein im Raum ausgebreitetes Stoffeswesen.

*

»Zweck sein selbst ist jegliches Tier. Vollkommen entspringt es
Aus dem SchoB der Natur und zeugt vollkommene Kinder.
Alle Glieder bilden sich aus nach ew’gen Gesetzen,

Und die seltenste Form bewahrt im Geheimen das Urbild.

Doch im Innern befindet die Kraft der edlern Geschopfe

Sich im heiligen Kreise lebendiger Bildung beschlossen.

Diese Grenzen erweitert kein Gott, es ehrt die Natur sie:

Denn nur also beschrinkt war je das Vollkommene moglich.
Doch im Innern scheint ein Geist gewaltig zu ringen,

Wie er durchbriche den Kreis, Willkiir zu schaffen den Formen,
Wie dem Wollen; doch was er beginnt, beginnt er vergebens.
Denn zwar dringt er sich vor zu diesen Gliedern, zu jenen,
Stattet méchtig sie aus, Jedoch schon darben dagegen

Andere Glieder; die Last des “Ubergewichtes vernichtet -

Alle Schéne der Form und alle reine Bewegung.

Siehst du also dem einen Geschépf besonderen Vorzug -

Irgend gegoénnt, so frage nur gleich, wo leidet es etwa

Mangel anderswo, und suche mit forschendem Geiste:

Finden wirst du sogleich zu aller Bildung den Schliissel.

* Freue dich, héchstes Geschopf der Natur; du fiihlest dich fahig,
Ihr den hichsten Gedanken, zu dem sie schaffend sich aufschwang,
Nachzudenken. Hier stehe nun still und wende die Blicke
Riickwirts, priife, vergleiche und nimm vom Munde der Muse,
Dal} du schauest, mcht schwarmst, die liebliche volle Gewifheit.*

 {Goethe, ,Metamorphose der Tiere".)

Wihrend die Pflanze die Mehrzahl ihrer Organe Luft und Sonne

darbietet, entfalten sie sich beim Tier vorwiegend im Innern des

Korpers. Man darf beim Vergleich zwischen Pflanze und Tier sogar '
von einer konsequenten Umkehrung von Aufien und Innen sprechen.

Zugleich ist das an sich unbegrenzte vegetative Wachstum, welches

bei der Pflanze nur durch die Bedingungen der Jahreszeiten ein-

geschrankt wird, beim Tier zuriickgestaut, um einem vollstédndig

neuen, hoheren Prinzip Platz zu machen, und was bei der Pflanze
auBere Organgestalt ist, wird beim Tier mehr Organfunktion.

Was sich bei der Pflanze in einer nach auflen gerichteten Kréfte-

wirkung offenbart hat, webt im tierischen Organismus ,verinner-

licht* in den Organen, so dafl dort ein Neues smh entfaltet, das

Seelische. .
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Bei dem Gestaltenwandel der Pflanze, der
bleiben die durchschritienen Formen als |lebendige Stufenleiter
stehen; wihrend das Tier jede absolvierte Entwicklungsphase mit
in die néchstfolgende hiniibernimmt. So stecken z. B. im fertigen
Maikédfer der umgewandelte Engerling und die Puppe darinnen,
wihrend die Pflanze neben ihrer héchsten ]Erscheinungsform, der
Bliite, zugleich auch die elementaren Stufen des Blattes, des Sprosses
und des Knotens dem Blick darbietet.

sich zeitlich vollzieht,

Das der tierischen Organisation typische Gesetz offenbart sich in.der
physischen Gestalt des Tieres darin, dafi da, Wwo einzelne Organe be-
sonders vollkommen ausgestaltet sind, andlere dagegen einen ge-
wissen Mangel leiden., Besonders drastisch zelgen dies die Wieder-
kauer, denen die oberen Schneidezéhne fehlen, weil die Natur
offenbar nicht genug Stoff zur Verfiigung|hat, um zugleich Ge-
hoérn und Zahne zu bilden. Dieses Zuruckstauen der Wachstumskrifte
des einen Organs zu Gunsten des anderen l.:t fiir das Tier typisch;
und auch in ‘diesem ,,Kompensatlonsgesetz -— Ausdehnung beim
einen, Zusammenziehung beim anderen Organ — wirkt das Prinzip
der Polaritit.

Noch in einer weiteren Hinsicht bildet der Ubergang von der Pflan-
zen- zur Tierwelt eine wesentliche Wandlung: Wihrend ndmlich die
Pflanze ihren Organismus vorwiegend in dié Vertikale hineinstellt,
bewegt sich das Tier mit seinem Koérper in (der Horizontalen. Kein
Tier bringt es dazu, seine Wirbelkette konsequent in die Senkrechte
zu erheben wie der Mensch.

Im Organismus des Tieres selber treten uns im Nerven-Sinnes-
System und im Stoffwechsel-System deutlich polar wirkende Organ-
gruppen entgegen. Der Stoffwechsel baut die Stoffe auf, die durch
die Tatigkeit der Nerven-Smnes—Orgamsatlon wieder verbraucht
und abgebaut werden. Umgekehrt wird das| Tier durch die Betéti-
gung seiner Sinnes-Organe in die Lage versetzt, die Stoffe zu finden,
die es als Lebensgrundlage braucht. Zwischen diesen beiden polaren
Systemen vermittelt nun als drittes das Blutkrelslauf-Atmungs-
System, die Zirkulation. Seine Téatigkeit besteht darin, die Stoffe,
‘welche die Stoffwechsel-Organe zuberelben zu den Organen zu
fragen, die sie verbrauchen sollen. — Der physmche Organismus ist
dann gesund, wenn diese drei Systeme 1hre speziellen Funktionen
in Reinheit erfillen. Wirkt dagegen z. B. das Stoffwechselprinzip in
das Zirkulations- oder in das Nerven-Sinnes-System hinein, so sind
das Krankheitsursachen.
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liche Erscheinungen, und in dér abwechslungsweisen Reaktion auf
dieselben erschopfen sich seine inneren Erlebnisse. Das Bewufitsein
des Tieres spielt also zwischen den Polen von Lust und Schmerz, es
bringt keine Synthese zustande. Indem es sich passiv seinen Sinnes-
eindriicken hingibt, wird es einmal zum einen, das andere Mal zum
anderen Empfindungs-Extrem hingezogen.

Durch das in der Tierheit wirkende Kompensations- oder Stauungs-
gesetz ist jede Art mit einer speziellen Fihigkeit ausgestattet,
und die ganze Tierwelt zusammengenommen stellt eigentlich
erst einen vollkommenen Organismus dar. Entsprechend der

" jedem Tier geschenkten speziellen kérperlichen Fahigkeit reprisen-
tiert es auch symbolhaft eine ganz bestimmte Seelenqualitit. Die
kiinstlerische Phantasie wurde dadurch zum Dichten der Tlerfabeln
angeregt.

Wirkt das Metamorphosengesetz im Pflanzenreich so, dal im
Blatt, als dem typischen pflanzlichen Organ, die Steigerung ge-
geben ist, so ist die dem Tierwesen eigenttimliche Synthese die
ganze seelische Erlebnis-Skala zwischen den Extremen von Lust
und Unlust, Sympathie und Antipathie.

*

Durch das stufenweise Betrachten der drei Naturreiche, des Mineral-,
Pflanzen~ und Tierreiches, haben wir selbst im geistigen Anschauen
einen Metamorphosenweg durchschritten.

Das Mineralreich breitet sich in der Horizontalen aus; die
Pflanze erhebt sich gemaf der in ihr wirksamen Vertikaltendenz
in der Senkre chten auf der Stufe der Tierheit sehen wir dann
wieder die Horizontale vorherrschen. Wahrend sichdasMineral
in erster Linie als stofflich-rdumliches, und die Pflanze als
dynamisch-zeitliches Gebilde prasentiert, wird das flir das
Tier Charakteristische im. Seelischen erkannt. Durch die An-
wendung von Goethes Metamorphosengesetz als Erkenntnismethode
kann also das Schaffen des universellen Wirkungsprinzips fortschrei-
tend von einer materiellen Uber eine kriafteartig-idyna-
mische in eine psychische Sphire hinein beobachtet werden.
Dabei erkennen wir, wie immer das neu hinzukommende Prinzip
jeweils die vorangegangenen Stufen zum Objekt seiner umgestalten-
den Téatigkeit macht und sie dadurch auf seine eigene Ebene erhebt.
Die Giiltigkeit des Metamorphosengesetzes beim Menschen und in
den Bereichen seines Wirkens bis in die Sozialgestaltung hinein soll
"in. elnlgen folgenden Aufsitzen nachgewiesen werden.
Diether Vogel
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In memoriam Alexander Mg-ier-Lenoir

Am 3. Mérz 1961 ist unser Freund

B Herr Dr. jur. Ale’xahde‘r Meier-Lenoir

in Wiesbaden gestorben.

Wir verlieren in ihm einen Bundesgenossen in dén Be-
mithungen um die Befreiung des Menschen aus den Fesseln
staatlicher Bevormundung und Ve:waltung in Kultur,
Rechtsleben und Wirtschaft. Er war I\I/Iitbegriinder und
Beirat ‘unserer ,Gesellschaft zur Férderung eines freien
offentlichen Schulwesens e. V.*

Herr Dr. Alexander ‘Meier-Lenoir vereinigte in sich hohe '
Tugenden, wie sie selten in einem Menschen zusammen-
treffen. Seine groﬁé Bescheidenheit, verbunden mit hohen
geistigen Gaben, pérsénlichem Charme, ungewohnlicher
Bildung und Freihei;t des Urteils, seine|se1bstloée aktive
Tétigkeit im Interesse der die Freiheit der Personlichkeit
gewahrleistenden Sozialordnung, reihelli ihn -~ den be-
geisterten Schiiler Wilhelm von Humboldts — in jene Schar
von unsterblichen Personlichkeiten ein,| die produktiven
Anteil am Schicksalsgang der Menschheit haben.

Sein Name ist mit den Bestrebungen um die Entwicklung
einer freiheitlichen Ordnung untrennbar jverbunden.

In _Fragen der Freiheit Nr, I4 ist der Vortrag von Dr. Alexander Meier-Lenoir, anlaBlich der
Griindungsversammlung der ,Gesellschaft zur Férderung cines freien offentlichen Schul-
wesens” e, V., in Heidenheim/Brenz, iber das Thema: ,Grundgesetz und Schule® erschienen.
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Elternrecht und staatliche Subventionierung
der Erziehung an freien Schulen®)

Da der Staat die Erziehung der Kinder, die eine freie Schule besuchen,
nicht im selben MaBe subventioniert, wie die Erziehung derjenigen
Kinder, die eine 6ffentliche Schulbank driicken, ist die Entscheidung
fiir eine freie Schule nicht nur von paddagogischen, sondern auch von
wirtschaftlichen Erwagungen abhéngig. Die Wahl einer freien Schule
bedeutet einen weitgehenden oder gar vollstindigen Verzicht auf die
Subventionierung der Schulbildung aus 6ffentlichen Kassen. Das Recht
der Eltern, fiir ihre Kinder an Stelle der 6ffentlichen Schule eine Privat-
schule zu wdhlen, kann verniinftigerweise nur den Sinn haben, daB
den Eltern die Moglichkeit einer padagogischen Entscheidung gegen
den staatlichen Lehrplan und seine Durchfiihrung bleiben soll. Denn
es widersprdche der freiheitlichen demokratischen Grundordnung der
Bundesrepublik Deutschland, wenn der Staat iiber die Festsetzung
dessen, was Recht und Unrecht ist — worin seine ureigenste Funktion
besteht —, hinaus seine Bilirger in irgend einer Frage an seine Ansicht
binden konnte. Wie in allen anderen Dingen ist es den staatlichen Or-
ganen selbstverstdndlich unbenommen, in pédagogischen Angelegen-
heiten ganz bestimmte Vorstellungen von dem zu haben, was richtig
und was falsch ist und auch entsprechend zu handeln, aber sie diirfen
keinem mindigen Biirger ihre Meinung aufdrdngen oder gar auf-
zwingen.

Wenn es nicht zuladssig ist, daB die staatlichen Organe ihre pddago-
gischen Ansichten fiir allgemein verbindlich erkldren (dogmatisieren),
dann erscheint es sehr zweifethaft, ob es zuldssig ist, vor der Entschei-
dung gegen die oOffentliche und fiir eine freie Schule ein wirtschaft-
liches Hindernis zu errichten. Angesichts der Héhe der Betrdge kann
gar kein Zweifel daran bestehen, daB der mit der Wahl einer Privat-
schule gekoppelte Verlust der offentlichen Subventionierung der
Schulbildung in vielen Féllen entgegen den padagogischen Vorstel-
lungen und Wiinschen der Eltern zugunsten der o6ffentlichen Schule
den Ausschlag gibt. Es liegt sicher nicht im Sinne eines sozialen Rechts-
staates, daB die Auslbung eines Grundrechtes wie des Elternrecuts
durch die Ausgestaltung der Subventionierungsprinzipien fir die
armeren Volksschichten, die iiber ein solches wirtschaftliches Hinder-
nis nicht hinwegzusteigen vermégen, aus dem Bereich der realen
Moglichkeiten einfach hinausmanipuliert werden darf.

*) Aus .Freie Bildung und Erziehung®, Piadagogische Monatsschrift privater Schuien
(Ffm., Kellerstr. 1) Heft 1, 1961, S. 17
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Der Staat gebe den Eltern; die ihr Kind auf eine freie Schule schicken
méchten, den Betrag, den er aufwenden wﬁ'-rde, wenn es an einer
offentlichen Schule unterrichtet wiirde, zwed«';ebunden fiir die Schul-
bildung an die Hand. Man kénnte dieses Geld als ,Erziehungsbeihilfe”
bezeichnen, was es seinem Wesen nach auch! dann ist, wenn es der
Staat in den dffentlichen Schulen investiert.’ ' '

Eine solche Erziehungsbeihilfe hat gegeniiber direkten Subventions-
zahlungen an Privatschulen manche Vorteile, Subventionen, die an
Institutionen gegeben werden, nehmen nur z’u leicht den Charakter
wohlefworbener Rechte an, wodurch die Instltutlonen dann ,unsterb-
1ich® werden, was nicht selten die Todesursache der pddagogischen
Phantasie und Initiative ist. AuBerdem kommt eine Privatschule, die
direkte Subventionen erhdlt, in die unerqu'ickliche Lage, -es zwei
Herren recht machen zu missen: den Eltern|und der bewilligenden
Behorde. Sie fiihlt sich dann méglicherweise gledréngt, sich in pddago-
gischer Hinsicht in erster Linie nach den Wiinschen.der Behorde und
erst in zweiter Linie nach denen der Eltern zu richten. Das muB die
offentliche Schule auch; und die Eltern, die, unll ihr auszuweichen, eine
freie Schule wihlten, sind um den Erfolg ihrer Bemuhungen mehr oder
weniger betrogen. .

Bei der Ermehungsbelhllfe stiinde es allen stets vor Augen, dal die
Subvention um der Kinder. und nicht um der Schulen oder der Lehrer
willen gegeben wird! Der.,,Umweg" der offenthchen Gelder durch die
Taschen der Eltern wird den Lelstungswettbewerb der Sdlulen um die
Schiiler beleben und sich so als hodist produktlv erweisen.

Eckhard Behren;s




Der funktionsféhige soziale Organismus

Forumgesprdch, veranstaltet im Rahmen der Pfingsttagung des Seminars

fir freiheitliche Ordnung der Wirtschaft, des Staates und des kulturellen

Lebens vom 4, bis 6 Juni 1960 in der freien Waldorfsdm]e Uhlandshéhe
in Stuttgart.®)

L Teil
Die -Gespréchsteilnehmer: Eckhard Behrens, stud. jur., Heinz Eckhof,
Dr. Heinz-Hartmut Vogel, Diether Vogel,
- Peter Weinbrenner cand. rer. pol.

Heinz-Hartmut Vogel: Wir setzen heute unsere Arbeit in Form
eines Forumgespriches fort. Die Fragen, die gestern und vorgestern
gestellt worden sind, wird Herr Eckhoff an einen kleinen Kreis zur
Beantwortung richten. Sie sollen dann, nachdem das eine Weile ge-
laufen ist, die Probleme, die Sie noch haben, Herrn Eckhoff tiber-
mitteln. Er sammelt sie und gibt sie an einen der Teilnehmer des
Forumgesprichs weiter. Wir wollen diese Methode der Gesprichs-
fiihrung einmal versuchen, um dadurch zu erreichen, daf der ganze
Problemkreis noch einmal konzentriert und kurz umfafit wird.

Heinz Eckhoff: Wir haben wihrend der Tagung sehr oft den
Begriff ,,Sozialer Organismus* gehort, und es fiel auch das Wort
»Marktorganismus*. Ich denke; wir wollen etwas zur Klarung dieser
Begriffe beitragen. Dabei ist es wichtig zu wissen, was man eigent-
lich unter einem Organismus im Gegensatz zu einem Mecha-
nismus versteht. Sie erinnern sich wohl, dafl zu Anfang der Tagung
eine Ordnung, die aus einer mechanistischen Denkweise sich ergibt,
einer Ordnung, die dem Begriff ,Organismus” entspricht, gegen-
Ubergestellt wurde. Ich mochte jetzt Herrn Dr. Vogel bitten, aus
seiner Vorstellung heraus, die er als Arzt von dem Begriff ,,Organis-
mus* hat, uns diesen Begriff zu erkliren und die Frage zu beant-
worten: Was versteht man unter einem Organismus im Gegensatz
zu einem Mechanismus?

Heinz-Hartmut Vogel: Es ist ja so, dal wir das Wort Organis-
mus im allgemeinen nur verwenden, wenn wir von einem natir-
lichenOrganismus sprechen, also von einer Pflanze,von einem Tier
und vom Menschen. Und wenn man in diese Vorstellungen, z. B.
dés menschlichen Organismus, mechanistische Vorstellungen hlnem—
tragt, dann merkt man, daf man sehr schnell an ein Ende kommt, —

"\ Von den Teilnehmern des Gespréd:s nicht durchgesehen,
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es geht nicht. Das versucht ja die heutige naturwissenschaftlich ver-
standene Medizin durchaus. Sie versucht mechanistische Vor-
stellungen bei ihrer Anschauungsweise zu verwenden. Man
gerdt dadurch aber immer schnell an ein Ende. Man ge-
steht sich das aber meist nicht ein. Einen Organismus —
ich will einmal versuchen, ihn so zu definieren — kann man -von
einem Mechanismus dadurch unterscheiden, dafl man sagt: Der Ord-
nungsgedanke des Ganzen wiederholt sich beim Organismus in allen
seinen- Teilen. Wenn Sie den menschlichen Organismus studieren,
so finden Sie ganz bestimmte Funktionssysteme. Man findet einen
Bereich, ein Funktionssystem, das alle Wahrnehmungen, alle Sinnes-
funktionen, also alle nervlichen Funktionen triagt, — dann
finden wir ein System, das den materiellen Aufbau besorgt,denStof{-
wechselorganismus, wo der ganze Korper aufgebaut wird, —
und wir haben schlieflich ein System, das Herz-und Kreislauf-
system, welches vermittelt zwischen den beiden vorher genann-
ten Systemen. Nun, wir finden, um es ganz kurz zu machen, eine
Dreigliedrigkeit. Wenn Sie nun in ein einzelnes Organ
hineinschauen, finden Sie diese Dreigliederung wieder. Wir
finden sie bis in das kleinste Organ, bis in die.Zelle hinein. Das ist
das Eigentiimliche — und wenn Sie nun einen solchen Organismus
studiert und seine Ordnung entdeckt haben, dann stehen Sie vor der
-Frage: ,Kannich nun noch mehr iber ihn aussagen?“— undSie werden
Uberrascht sein, daf man sagen muf: ,Nein, ich habe mit seiner Ord-
nung eigentlich schon sein ganzes Wesen erfaft.” Die Ordnupg ist
also gleichzeitig sein Prinzip, sein Wesen, sein Archetyp, so, wie
Goethe sagt: ,,Sucht nichts hinter den Phinomenen, sie selbst
sind die Lehre.“ — Man kann dahinter nichts mehr finden. Hinter
dieser Ordnungsidee finden Sie nichts mehr. Natiirlich muf man
dazu tief und umfassend forschen. — Ein Mechanismus dagegen ist
ganz anders beschaffen. Da finden Sie, wenn sie eine Maschine
vor sich haben, sehr viele Teile, die ganz wesensverschieden vom
Ganzen sind und Sie kénnen aus einem solchen Teil niemals das
Ganze erkennen und erkléren oder umgekekrt aus dem Ganzen die
Teile. Hochstens kénnen Sie den Zweck der Maschine durchschauen
und den einzelnen Teil als dem Gesamtzweck untergeordnet ver-
stehen. Es ist vielleicht sogar mdéglich, zu sagen: ,,Eine Maschine, ¢in
Mechanismus ist im Hinblick auf einen ganz bestimmten Zweck hin
konstruiert, ist dem Konstrukteur zur Aufgabe gestellt. Die Ma-
schine hat diesem Zweck zu dienen und der =inzelne Teil ist diesem
Zweck untergeordnet.” .

HeinzEckhoff: Schonen Dank! Wir sehen also, daB wir im Orga-
nismus immer eine Polaritit finden, die sich zu einem Dritten
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»Steigert'. Hier beobachten wir ja die Wirksamkeit des Gesetzes von
Polaritidt und Steigerung, wie es Goethe, als in den Organismen wirk-
sam, entdeckt hat, wodurch wir es dann mit einer Dreiheit zu tun haben.
Man muf sich nun fragen: ,,Wo ist es berechtigt,diemechanistische
Betrachtungsweise anzuwenden und wo ist die organische
Betrachtungsweise angebracht?* Hier stehen wir auf dem Boden des
Goetheanismus. Goethe fragte, wenn er eine Sache betrachtete:
»welche Anschauungsweise erfordert diese Sache? Ich muf} warten,
bis sich mir das Wesen der Sache offenbart und ich muf dann die
Betrachtungsweise anwenden, die die Sache selbst erfordert.” Man
darf der Sache also nicht von sich aus ein V or urteil iiberstiilpen, da
man z. B. vom- Herzen als von einer Pumpe spricht, oder von unse-
rem ganzen Stoffwechselorganismus wie von einer Verbrennungs-
maschine. Dadurch wiirde man von vornherein etwas mechanisti-
sches in die Anschauungsweise hineintragen. Das mufl man auch be-
achten, wenn man den sozialen Organismus betrachtet. — Nun
wollen wir etwas konkreter werden: Wir haben auch gesprochen von
wMarktorganismus“ Das ist ein ganz neuer ‘Begriff, und da
mochte ich Herrn Behrens bitten, uns noch etwas deutlicher zu
machen, inwiefern es berechtigt ist, beim Markt mehr von einem
Organismus, als von einem Mechahismus zu sprechen.

Eckhard Behrens: Ich mu da gleich ankniipfen an das, was
Herr Dr. Vogel gerade gesagt hat. Eine Einrichtung, die einem vor-
gegebenen Zweck, einem von auflen gegebenen Zweck dient und von
oben herab nach diesem Zweck strukturiert ist, ist der Markt nicht,
denn im Markt haben wir die Koordination vieler verschiedener
Zwecke. Jeder Marktbeteiligte verfolgt seinen eigenen Zweck und
derjenige, der die Sozialordnung gestaltet, mufl diese verschiedenen
Zwecke alle zum Zuge kommen lassen. Ich mochte zur Demonstra-
tion solche Zwecke nennen: Der Unternehmer z. B. verfolgt in der
Regel den Zweck, Geld zu verdienen. Er verfolgt nicht primér den’
Zweck, irgend etwas zu produzieren; dieses Ziel hat er gar nicht,
sondern er will einfach Geld verdienen. Er will nicht Brétchen pro-
duzieren, nicht Kleider produzieren, sondern er ordnet seine Hand-
lungen dem Zweck unter, daB er viel Geld verdient. Wenn der Kon-
sument — das ist der Vertreter der anderen Marktseite — auf dem
Markte erscheint, dann hat er ganz andere Zwecke. Er will z. B,
Brétchen haben oder er méchte Kleider haben. Sie sehen, es sind
verschiedene Zwecke, die auf dem Markte miteinander koordi-
niert werden sollen. Man muf sich, wenn man vom Sozialen spricht,
immer die ganze Vielfalt vorstellen und man gerdt in die Enge,
wenn man auf eine bestimmte Person abstellt. Das ist flir das Soziale
ganz typisch. Wer die Vielfalt im Auge hat, kommt zur organischen
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Betrachtungsweise. Wer sich einen bestlmmten Zweck setzt und
alle Menschen diesem seinem Zweck unterordnen will, der wird nie-
mals einen Markt einrichten, denn auf dem Markt werden gerade'die
Zwecke der verschiedenen Menschen miteinander koordiniert. Es
setzt sich der Wille der Konsumenten durch und der Wille der Pro-
duzenten. Das ist eben das Wunderbare! Es Wird hier nicht der eine
dem anderen untergeordnet. Die Produzenten brauchen nur das her-
zustellen, was sie wollen; die Konsumenten jhrerseits konnen nach-
fragen was sie wollen, nicht wahr! — Wir bri;ngen es Uber den Markt
fertig,dasallesmiteinanderzukoordinieren.DérUnternehmerkanntat-
sdchlich seinen Zweck erreichen und Geld vex"dxenen, soviel gs seinen
Fahigkeiten entspricht — und obgleich der Unternehmer voll'sein Ziel
erreicht, kann der Konsument auch sein Ziel voll erreichen, nimlich
Brotchen kaufen oder Kleider, je nachdem!. was er gerade haben
mochte — oder ein Auto oder einen Radioapparat oder sei es, was
es wolle. Man muB sich das immer recht vielfaltig vorstellen.

Q1e mechanistische Betrachtungsweise 14t s1ch dagegen nie darauf
ein, so viele Zwecke zuzulassen und hilt es fur ganz ausgeschlossen,
daB es moghch sein soll, daB jeder seinen elgenen Zweck verfolgen
kann. Aber das geht in Wahrheit wundersckllon Man sagt, der Ge-
meinnutz ginge vor Eigennutz des Einzelnen und die Funktion, die
der Markt da leisten-soll, kénne er gar nicht leisten. Es erscheint den
Mechanisten unvorstellbar, dal da jeder zu dem Seinen kommt.
Es wire ja wunderbar — so meinen sie —, wenn das so einfach ginge!
Menschen, die so denken, kommen nach kurzer Zeit immer dazu zu
sagen: der Markt ist doch eine chaotische Angelegenhext da kann
man keine Ordnung darin entdecken. Sie |greifen dann ein und
schaffen den Markt ab und machen einen zentralen Dirigismus, wie
wir ihn gehabt haben vor 1948. Der Beweis dafiir, daf eine Ko-
ordination unendlich vieler Zwecke moghch ist, hat die Bundes-
republik gerade nach 1948 erbracht und zwar beispielhaft fur die
ganze Welt. Wir haben das ja am erstenTag hiier so schén besprochen.

Heinz Eckhoff: Schonén Dank! Wir kommen vielleicht auch noch
weiter, wenn wir einen zweiten Begriff hinzunehmen, der hier auch
ofter gebraucht worden ist: Was versteht man unter vollstian-
d1gem Markt? Konnen Sie uns dazu etwas sagen, Herr Wein-
brénner? i

Peter Weinbrenner : Herr Behrens sprach davon, dafl auf dem
Markt die verschiedensten Zwecke aufeinapdersto&en. Es ist nun
sehr wichtig, daBl tatséchlich jeder einzelne,:der seinen subjektiven
Plan, seinen individuellen Zweck verfolgt, die Méglichkeit hat, auf
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dem Markt seinen Partner zu finden, mit dem sich sein Plan koor-
dinieren 1aBt. Wenn wir heute die Markte in der Wirklichkeit be-
trachten, werden wir feststellen, dal, obgleich die Vielzahl der
Zwecke besteht, trotzdem fir den einen oder anderen gar nicht die
Moglichkeit existiert, auf dem Markt sich einen Partner zu wiahlen,;
mit dem er seinen eigenen Plan abstimmen und mift dem er sich
einigen kann. Wir stofien hier auf das Problem, dafl es durchaus
Leute gibt, die darauf aus sind, sich einen eigenen Interessenbereich,
eine Machtposition zu schaffen und zu sichern, {iber den hinaus sie
nicht méchten, dafl irgendwelche AuBlenseiter als Konkurrenten mit-
hineinkommen. Nehmen wir drei Unternehmer, die das gleiche Pro-
dukt herstellen. Sagen wir, es seien Uhrenfabrikanten. Diese drei
Fabrikanten haben das gleiche Ziel, d. h. sie wiinschen sich méglichst
viele Kédufer fiir ihre Uhren. Aber wenn sie sich umsehen, stellt
jeder der drei Fabrikanten fest: zu meiner Linken sitzt ein Konkur-
rent und zu meiner Rechten sitzt ein Konkurrent! Wenn ich es ver-
meiden kann, dafl der eine oder der andere Konkurrent — oder am
besten beide — nicht am Markt erscheinen,- sind meine Chancen
zweifellos groBer, meinen Zweck optimal zu erreichen, némlich,
meine Uhren mdgglichst teuer abzusetzen. Er wird also alles ver-
suchen zu verhindern, dafl auch die Konkurrenten auf dem Markt
erscheinen, um die gesamte Nachfrage an sich zu ziehen. Wie macht
er das? Hier stehen ihm eine Menge Moglichkeiten zur Verfligung.

Heinz Eckhoff: Wir kommen jetzt zu der Frage: ,,Wodurch wird
eigentlich der Markt gestért bzw. eingeengt? Wodurch wird ver-
hindert, daB der vollkommene Markt zustande kommt?“

Eckhard Behrens: Ein Beispiel als typischen Fall eines unvoll-
standigen Marktes: Die Glihbirnenfabrikanten hatten in den zwan-
ziger und dreiBiger Jahren sich international abgesprochen. Sie wollien
also auch viel Geld verdienen. Die Konsumenten auf der anderen
Seite hitten gerne Gliihbirnen gehabt, die gut und moglichst lange
feuchten und auch billig sind. Die Fabrikanten hatten nun ganz gut
fabriziert und standen vor dem Problem: Wie setzen wir unsere
nichste Jahresproduktion ab? Sie merkten aber: Die Gliihbirnen, die
sie fabriziert haben, sind so gut, daf sie sehr lange halten werden.
Da hat das Kartell der Glihbirnenfabrikanten sich zusammenge-
setzt und man hat aus jeder Firma den besten Ingenieur zu einelr
Ingenieurskommission abkommandiert. Und dieser Kommission hat
man den Auftrag erteilt, einen Glihfaden zu entwickeln, der nach
500 bis 800 Glithstunden bestimmt verbraucht ist. Die Glithbirnen
waren vorher einfach zu gut. Man sieht hier, daf dadurch, da} die
Glihbirnenfabrikanten es fertiggebracht haben, den Markt abzu-
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riegeln, die' Verbraucher von Glithbirnen geschadigt wurden — sie
hatten'nimlich alle Patente, die man zur Herstellung von Glith-
birnen braucht — und sie hatten unteremander die Absprache ge-
troffen, diese Patente niemand- anderem zu Uberlassen. Auf diese
Weise war es mdoglich, zu verhindern, daB AuBlenseiter in diesen
Markt hineinkamen. Und nun hatten sie durch diese Marktposition '
die Moglichkeit, den Zweck der Konsumenten — die darauf aus-
gingen, gute Gliihbirnen zu bekommen zu éinem verniinftigen Preis
— zu ignorieren, d. h. ihnen schlechte Gliihbirnen zu Preisen zu
geben, die die Unternehmer dann ,,auskommhch“ zu nennen pflegen.
Man sieht hier, daB ein solcher Markt unvollkommen ist. Es
werden den Konsumenten die Zwecke der‘Produzenten gewaltsam
oktroyiert und die Zwecke der Konsumenten — ihre Bediirfnisse
werden zwar schlecht und recht befriedigt, sie bekommen eine Gliih-
birne (soweit funktioniert der Markt noch), aber sie bekommen eben
eine schlechte Glithbirne — werden nur noch mangelthaft erfiillt. Sie
bekommen aber nicht so gute Glihbirnen, ‘wie man sie zu diesem
Zeitpunkt nach technischem Wissen herstellen konnte. Von Nylon-
strimpfen ist nach dem lefzten Krieg da’sselbe bekannt geworden
und es gibt weitere derartige Fille. Die Sache mit den Glithbirnen ist
offiziell von einer Kartellkommission, die von der Reglerung ein-
gesetzt war, festgestellt worden.

Heinz Eckhoff: Schénen Dank; das Belsplel hat uns sicher ein
Stlick weitergefiihrt. Nun ist der Begriff ,Kartell aufgetreten und
wir sehen, der Markt ist nicht voll funktionsfdhig, wenn es Gruppen
gibt, die iiber andere Macht ausiiben und sie ausbeuten. Um jetzt
weiter zu kommen, missen wir den Begnff »Kartell” kldren. Sie
haben sicher dieses Wort schon éfter gehort und ich midchte einen.
der Herren bitten, ganz kurz zu umreifen) was man unter emem
Kartell versteht.

Peter Weinbrenner: Ein Kartell konﬁmt zustande — um bei
dem Uhren-Beispiel zu bleiben — wenn solche Absichten, wie sie
dieser Uhrenfabrikant hatte, ihren Niederschlag finden in vertrag-
lichen Abmachungen und Bindungen der Konkurrenten unterein-
ander zwecks Erlangung einer wirtschaftlichen Machtstellung, die
sie gegeniiber dem Markt erreichen wollen.| Wenn also der Uhren-
fabrikant A sich mit den Uhrenfabrikanten B und C zusammensetzt
und zu ihnen sagt: ,,Meine Herren! Wir begegneten uns seither am
Markt als grofie Feinde und wir versuchten uns die Preise gegen-
Seltlg zu verderben. Wollen wir uns nicht auf einer bestimmten Basis
einigen? Man kénnte z. B. ausmachen, wir wollen uns in die Absatz-
gebiete teilen. Nimm du Stiddeutschland, 1ch nehme Norddeutsch-
land oder gehe du nach Bayern, ich nehmeT Wiirttemberg-Baden.*
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Das wire z. B. eine Méglichkeit, dal man sich auf Absatzgebiete
einigt. Man kann zum zweiten sagen: ,Wir einigen uns iiber die
Preise. Wenn wir eine gewisse Preisebene. festlegen — die selbstver-
standlich nicht den AuBersten Preisen entspricht, mit denen wir uns
als Konkurrenten begegnet sind, sondern wir nehmen uns einen ,ange-
messenen’ Preis und jeder verpflichtet sich, diesen Preis einzuhalten—,
machen wir sicher einen schénen Gewinn.“ Dieser ‘Preis ist aber nicht
der gerechte Preis, wie er sich am Markt bei freiem Wettbewerb
einspielen wiirde, angenommen pro Uhr 5,— Mark. Nun nehmen sie
aber den Kartellpreis, sagen wir, von 8,— Mark und haben somit
einen Monopolgewinn von 3,— Mark, also -einen Gewinn, der ihnen
zuflieBt aufgrund dieser Monopolstellung, die sie sich nun geschaffen
haben, die also nicht marktbedingt ist. Wir haben hier also einen un-
vollstiridigen Markt. Diese Absprachen werden dann z. B. noch
weiter ausgedehnt auf Lieferungsbedingungen — man nennt das
dann Konditionenkartell — usw. Es gibt noch eine ganze Anzahl
Arten von Kartellen, die hier nicht weiter dargestellt werden kénnen.

Heinz Eckhoff: Schénen Dank, Herr Weinbrenner! Es ist wohl
deutlich geworden, dal gerade die Kartelle einen vollkommenen
Markt nicht aufkommen lassen. Es ist nun aber auch das Wort
,Monopole* gefallen, und es wird sicher interessieren, was fiir ein
Unterschied besteht zwischen ,Monopol“ und ,Kartell“. Wollen
Sie einmal darauf eingehen, Herr Behrens?

Eckhard Behrens: Was ein Monopol ist, ist eigentlich ziemlich
klar. Ich glaube, da braucht man gar nicht{ mehr viel dazu zu sagen:
Es ist eben nur ein einziger Produzent vorhanden fiir eine bestimmte
Ware und es gibt keinen anderen Produzenten, wie bei den natur-
gegebenen Monopolen, wie etwa z. B. wenn in einem Dorf in einem
wasserarmen Land nur ein Brunnen zur Verfigung steht, und der
gehort einem Bauern und alle anderen Bauern miissen bei ihm das
Wasser holen und er lift sich dieses entsprechend gut bezahlen. Er
setzt den Preis so fest, dal gerade noch so viel Wasser verkauft wird,
daf der héchste Gewinn herausschaut. Wiirde er den Preis unendlich
hoch setzen, dann kénnten die Bauern bei ihm gar kein Wasser
kaufen, dann machte er keinen Gewinn. Wenn er den Preis sehr tief
setzt, verkauft er zwar sehr viel Wasser, aber er hat unheimlich viel
Arbeit, das viele Wasser einzufiillen und der Gewinn ist dann relativ
klein. Er sucht also genau den Preis aus, bei dem die Menge an ver-

kauftem Wasser und die aufgewendete Arbeit im glinstigsten Ver- l
haltnis stehen zu dem erzielten Gewinn. So etwas kann der |
Monopohst also ganz souveridn machen und die anderen miissen be-

zahlen — sie konnen sich nicht wehren. — Und nunder Unterschied

zwischen Monopol und Kartell: Der wire eben der, daf} es im Dorfe
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eben zwei- oder drei oder fiinf Bauern m

t Brunnen gibt und die

sagen sich nun:,,Wir sprechen uns ab!* — Und was passiert, wenn die
Herrensich absprechen? Dann ist es genau so, als wenn die fiinf Brun-

nen nur einem einzigen gehorten. Das Kal

rtell ist also auch ein

Monopol. Das Kartell tritt am Markt. auf wie ein Mann. Eucken
hat dafiir ein schénes Wort gebraucht: ,,Kollektwmonopol‘ Das Kar-

tell ist ein Kollektivmonopol

HeinzEckhoff: Elgenthch steht die Frage , Wie stellt man einen
vollstéindigen Markt her, in dem die Monopole und Kartelle ausge-
schaltet werden?, noch offen. Wir- kommen da auf die sehr wichtige
Frage, wie das moglich ist. Dann miissen w.
Begriff kliren, némlich den der Monopo

(Fortsetzung in

:r aber zuerst noch einen
le.

einem ‘der néchsten Hefte)




Seminar fiir freie Ordnung der Wirtshaft, des Staates und der Kultsir

10. Ta g ung
vom 1.bis 9. Aug. 1961 in Hard (Bodensee) b. Bregenz (Vorarlberg)

Die Sozialordmmg als Orgaﬂder Freiheit

Seit August 1945 hat sich die physische Situation der Menschheit — und in
ihrem Gefolge auch die geistige — grundsatzlich geéndert. Jene schxldert der
Atomphysiker Professor Max Born:

.‘Innerhalb weniger Jahre ist etwas Neues gekommen, das unser Dasein
umgestaltet. Dies Neue schlieBt zugleich eine fiirchterliche Drohung in sich ein:
Die Drohung der Selbstvernichtung der Menschheit. Die fundamentale Tat-
sache ist die Entdeckung, daB die Materie, aus der wir und alle Dinge be-
stehen, nicht fest und unzerstorbar ist, sondern instabil, ein Explosivstoff.
Wir sitzen alle im wahren Sinne des Wortes auf einem Pulverfaf; das hat
allerdings ziemlich dicke Winde, und wir brauchten ein paar Jahrtausende,
um ein Loch hineinzubohren. Jetzt aber sind wir gerade durch und kénnen
© uns chne Beschwer mit einem Streichholz in dle Luft sprengen. Diese be-
drohliche Situation ist einfach eine Tatsache . .

Damit hat die Menschheit die ,Freiheit" gewonnen', sich physisch selbst zu
vernichten — angesichts der Ost-West-Spannung eine um so grofiere Be-
drohung! — Die Freiheit ist absolut, d. h. sie ist paradoxerweise zur Ver-
pflichitung — & la longque — fiir alle geworden. Der Mensch hat von nun an
nicht mehr die Freiheit, die Freiheit zu ignorieren oder gar zu negieren. Will
die Erden-Menschheit nicht ein schmihliches und infernalisches Ende er-
leiden, miissen es einige VerantwortungsbewnBie unternehmen

die Substanz der Freiheit nicht nur zu erleben, sondern aunch
die Idee der Freiheit zu erkennen und
das Gesetz der Freiheit sozial zu gestalten, —

‘Die Freiheit ist nicht nur ein Zustand des Seins, sondern zugleich das Sein
selbst.

Es kann also firderhin nicht mehr geniigen, die Freiheit zu erleben-und dies
mit mehr oder weniger Uberschwang zu betonen, wie es im Westen alient-
halben geschieht. Aber auch die schliissigste soziologische Theorie einer frei-
heitlichen Ordnung hilft nicht, solange sie von vereinzelten Rufern in der
Wiiste gepredigt wird, die wie Kometen, durch unendliche R&ume vonein-
ander getrennt, ihre Bahn ziehen, ohne einander zu begegnen. Es gilt, —
es sind wenige genug — sie zu einem lebendig pulsierenden Planetensystem,
d. h. zu einem Freundeskreis, einer im Konkreten wirkenden Arbeitsgemein-
schaft zusammenzufithren. (Das gleiche gilt auch fiir die wegen ihrer ver-
schiedenen BewuBtsemskonstltutlon divergierenden Gruppen, die wemgstens
zu fakultativer Zusam.menarbelt kommen sollten.)
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Aus dieser Einsicht heraus haben sich — vor nahezu 7 Jahren, am 28. Au-
gust 1954 — nach dém friihen Tode des unvergeflichen Otto Lautenbach,
einige Freunde aus Usterreich, der Schweiz und aus Deutschland vereinigt,
um zu sehen, was — in Anbetracht der gesdu}derten Lage und der unaus-
weichlich zu erfiillenden Aufgabe — zu tun, sei.

In enger Verbindung mit diesem Zusammenslchluﬁ ist die Schriftenreihe
oFragen der Freiheit* entstanden, die einen treuen Freundeskreis .aus Zu-
gehérigen aller freiheitlichen Richtungen um sich sammeln konnte. Aber noch
etwas — fast schon nicht mehr, Erwartetes — 1s't geschehen: Die Jugend ist
gekommen und hat gezeigt, daB sie die von Iclem Initiativkreis gepflegte
Wissenschaft der Freiheit und die Technik der FI‘EIhelt spontan zu verstehen
in der Lage ist. Junge Menschen verstarkten bald die Phalanx der Alteren,
und es entstand aus dieser Zusammenarbeit dast Seminar fiir frele Ordnung

der Wirtschait, des Staates und des kulturellen Lebens,

Dieses Seminar ladt Sie heute ein, an seiner 10 Tagung teilzunehmen, d1e
vom 1.—9. August 1961 in Hard/Bodensee, 5 km von. Bregenz (Vorariberg)
stattfindet. Hard liegt in der Néhe der Rhemmundung, an der ,Dreildnder-
ecke”, wo Usterreich, die Schweiz und Deutschland sich beriithren. {Hard ist der
Wohnort unseres Freundes Otto Valentin, Verfasser des/bedeutenden Buches: ,Die Uber-
windung deés Totalitarismus”, Maler Vetlag Dornbirn).

Es soll auf dieser Tagung nicht so sehr -Elementar- und Spezialwissen -ver-
mittelt werden; das Wissen 'soll, wie es Werner Schmid einmal aussprach,
als ,Turngerdt” zum Eriiben der |.1mverselledI Erkenntms- und : Arbeits- -
methode dienen, — Es soll ein Einblick. gewahrt werden in-die groBe, viel-
gestaltige und farbige Welt der Freiheit und ihrer Ordnung

PROGRAMM

(Anderungen vorbe hallen)
Es sprechen in den Hauplvortrdigen u. a.:

Prof.. Dr. Margreiter,

Innsbruck: Uber die Freiheit

Redakteur - Die wellpolitische Situation unter dem Aspekt -
Friedrich Salzmann, Bern:  des West-Ost-Gegensaizes

Altnationalrat Die Schweizer Demokratie -

Werner .Schmid, Ziirich: zum 1. Aug., dem Nationalfeiertag der Eidgenossenschaft

Prof. Dr. Paul Diehl, o
Mimchen' . . Otto Lautenbach

Dr. Heinz-HartmutVogel
Heidenheim/Brenz, o

Vorsitzend . :
w??;ﬁ’;,j;gdgi‘ngeiizzgfau Freiheit der Schule — die dringende Forderung

offentlichen Schulwesens. der Gegenwart
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Dr. Lothar Vogel, Ulm

Herausgeber der Schriftenreihe
.Fragen der Freiheit”

Es wirken auBerdem mit

aus Deutschland:

aus Usterreich:

Die freie Gesamtordnung der Wirtschait,
des Staates und des kulturellen Lebens.

Edchard Behrens, Frankfurt/M.; Heinz Edchoff, Heiden-
heim/Brenz; Irene Lauer, Marburg/Lahn; Andreas Papendieck
Miindhen; Fritz Penserot, Kirn/Nahe; Diether Vogel,

Bad Kreuznach; Peter Weinbrenner, Niirnberg.

Alois Dorfner, Linz/Donau; Julius Kronegger, Dorn-
birn/Vorarlberg.

Dienstag, 1. August 1961

15.30-17.30 Uhr

Mittwodh, 2. bis
Mittwodh, 9. August
9.00-10.30 Uhr

Mittwodh, 2. bis 3
Mittwoch, 9. August
11.00-12.30 Uhr

12.30-15.30 Uhr

Mittwodh, 2. bis
Freitag, 4. August

15.30-17.30 Uhr
¥

r

t

Sonnabend, 5. bis
Dienstag, 8. August
15.30-17.30 Uhr

17.30-19.30. Uhr
19.30-21.30 Uhr
Mittwodh, 9. August

Eréffnung, Vorbesprechung, Einleitungsreferat.

Kurs: Die Kulturordnung

Wesen und. Ursachen des kulturellen Reichtums der
Nationen bediirfen ebenso sehr einer griindlichen Unter-
suchung, wie die des wirtschaftlichen Reichtums sie seit
200 Jahren erfahren. Die Verbesserung der Wirtschafts-
ordnung aufgrund der wissenschaftlichen Erkenntnisse fithrte
Zu einer ungeahnten Steigerung ihrer Produktivitat, —

Das Unbehagen an der kulturellen Entwicklung hat reale
Griinde: Die Kulturordnung ist nicht geniigend funktions-
fdhig, sie ist unterentwidkelt im Vergleich zur Wirtschafts-
ordnung. weil sie im Gegensatz zu dieser in den letzten
150 Jahren nicht entscheidend verbessert worden ist.

Kurs: Grundproblenie der Wirtschaftsordnung
Marktiwirtschaft ; Planwirtschaft; Geldwertstabilitat; Dauer-
vollbesdxaltlgung, - evtl. parallel dazu Kurs iiber aus-
gewibhlte Einzeliragen der Wahrungsordnung.

Mittagspause die zur Erméglichung von Einzelgesprachen -
auch mit Referenten - besonders lange gehalten ist.

Kurs: Partnerschaft von Kapital und Arbeit

Die Neuordnung des Produktionsfaktors Kapital erzwingt
nicht nur eine Neuordnung des Produktionsfaktors Boden,
sondern auch des Produktionsfaktors Arbeit: Bei Dauer-
vollbeschaftigung wird die auf dem Lohnverhaltnis beruhende
Betriebsverfassung funktionsunfihig, Die alte Forderung
.Arbeitskraft darf nicht Ware sein” wird durch die Ab-
schaffung des Lohaverhiltnisses, das einen produktivitéts-
hemmend=»n Interessengegensatz von Kapital und Arbeit
beinhaltet, zugunsten ihrer Parinerschaft — mit gleich-
gerichteten Interessen — beseitigt. . .

Kurs: Bodenordnung und Markiw:rtschalt

Wo liegt die Grenze zwischen Stadt- und Landesplanung
und einer staatlichen Standortplanung, die aus einer °
Marktwirtschaft eine schlechtfunktionierende und ungeredite
Privilegienwirtschaft machte? Die heutige Bodenordnung
befindet sich langst auf diesem Abweg. Geben die Boden-
reformvorsdhlége eine befnedlgende Antwort?

Abendpause
Abendvortrdge
Abreise nach dem Mittagessen
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An einem der Abende wird Herr'Helmut Reime
~Kimonischer Friede” zur Vorle

Rollen ein Spiel

Eine Bodenseerundfahrt ist — falls von den Te
gesehen.

T, Wuppertal, mit verteilien
ssung bringen,

inehmern erwiinscht — vor-

Programmgestaltung Eckhard Behrens, Frankfurt/Main, Freiherr-v.-Steinstr. 22

Ort der Tagung:
see entfernt.

Quartiere:
Preisen.

Ubernachtungen in Gasthaus
Bei Teilnahme mit Ubernach

Hard (Vorarlberg/Osterreich
Gasthaus FeBler, Seestrs

Privatquarliere in beschran

), 5 km von Bregenz,
Be 22, ca. 50 m vom Boden-

kter Anzahl zu gitnstigen

und Hotel von S-55— an.
tung in Privatquartier, Gast-

haus oder Hotel ist die Anmeldung ~— wegen regen
Reiseverkehrs — sehr rechtzeltlg, moéglichst jedoch: bis
zum 15. Juni 1961, erforderlich bei: ,Fragen der Freiheit”

(H. Klingert), Bad-Kreuznach
Zeltpldtze gratis, direkt beim!

Mannheimer StraBe 60,
Tagungslokal.

‘Weitere Zeltmdglichkeiten mit Kochgelegenheit auf meh-
reren Campingplédtzen in und nahe bei Hard.

Dariiberhinaus weitere Schla;
nen Gemeinschaftszelten des
Luftmatratze, Schlafsack und

'Die Mahlzeiten kénnen preis
genommen werden. Es ist jed
Selbstverkostigung mdglich.

Verp’ﬂegung:‘

Der Kursbeitrag betragt fir
Studierende und Schiiler 7,-
allen berechtigten Féllen e
werden.

Tagungsbeitrag:

Wedchselkurs: DM 1,— = S 6,47 S,

Personalausweis: Zur Einreise nach Usterreich

Badestrand entlang der Seebucht und an der
Gelegenheit zum Schwimmen.

' Nach Beendigung der Tagung fahren einige ":I'ag

igelegenheit (gratis) in eige-
Seminars. (Dann moglichst

Decken mitbringen.)

wert im Gasthaus Fe8ler cin-

och auch ganze oder teilweise

Erwachsene 14,— DM, fir
~ DM. Der Beitrag kann'in
rméaBigt oder ganz erlassen

— = DM 0,15.
gentigt der Personalausweis.

Bregenzerach bietet reichlich

ungsteilnehmer in das Hodh-

tal Ferwall, nahe Arlberg, 1500—2300 m. Herrliche unberiihrte Natur, wenig
Fremdenverkehr leichte Bergwanderungen, Hirten mit ihren Pferde-, Kuh-

und Zjegenherden. — Die Zelte des Seminars werden mitgenommen.
Wer noch Zeit und Lust hat, ist herzlich eingeladen, sich zu betelhgen

Auch hierzu ist frithzeitige Anmeldung erforder!

Anmeldung und Auskilnite. JFragen der Freih
nach, Mannheimer Strafe 60, :
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Das Gesetz von Polaritat und Steigerung
angewandt in der Gemeinschaftskunde

Vortrag, gehalten von einem Schiiler der 10.Klasse einer Freien Waldorfschule
im Rahmen einer privaten Arbeitsgruppe von Schillern
tGber Gemeinschaftskunde :

)
. Die Wirtschait

Heute wollen wir uns mit den Grund-
ziigen der Wirtschaft etwas vertraut
machen, wollen ]edoc.h auch hierbei
nicht vergessen, immer in der gesetz-
maBigen, bestimmten Ordnung zu
bleiben, - Das Polaritdtsgesetz
- soll uns hier wieder helfen, die rich-
tige’ Anschauung zu gewinnen.

Wie entstand i{iberhaupt die Wirt-
schaft? Ganz einfach! — Das gesamte
Wirtschaftsgebiet ist dem Bediirf-
nis entsprungen. Was gehdrt jedoch
alles zu diesem Bediirfnis? Um sicher
zu gehen, wollen wir nach unserer
Methode. verfahren: Also, zuerst
braucht der in der Umwelt stehende
Mensch etwas zu essen, auf der an-
deren Seite dagegen ist das Woh-
nungsbediirfnis. — Streng genommen,
konnte man sagen, daB diese beiden
Bediirfnisse auch das Tier hat und
uns noch ein ,rein menschliches” Be-
dirfnis, das zwischen Nahrung und
Wohnung steht, fehlt. — Dies ist das
Bediirfnis nach Kleidung, welches
auRerdem, wie auch das Bediirfnis
nach Wohnung, schon in das Kultur-
gebiet hineinspielt. —

Mit Nahrung, Kleidung und
Wohnung haben wir also, was
durch die Wirtschaft befriedigt wer-
den soll. Wir sehen auch, daB, so-
lange sich die Wirtschaft um diese
Aufgaben bemiht, eigentlich der
Mensch alles hat, was er braucht, um
existieren zu k6nnen. Alles, was nun
-dariiber hinausgeht, was also nicht
zu Nahrung, Kleidung und Wohnung
gehort, wirkt meist nicht aufbauend,

‘) Teil I siehe -Fragen d;er Freiheit”, Nr. 20

sondern schiddigend. Diese natiir-
lichen Bediirfnisse.sind ein sicheres
Kriterium fiir eine sinuvolle Pro-
duktion, da sie erlauben, zwischen
Notwendigem -und Sinnlosem zu un-
terscheiden, .

Wie versucht der Mensch diese Be- .
diirfnisse, die anfangs noch in reiner
Form vorhanden waren, zu befrie-
digen? — Nun, ganz zu Anfang mufite
wohl ein jeder das, was er zum Le-
ben brauchte, selbst beschaffen. Im

Laufe von Jahrhunderten ist man dann

darauf gekommen, daB das ganze
Leben einfacher wird, wenn einer
nicht mehr alles, was er und’ seine
Familie braucht, selbst herstellt, son-
dern, daB er nur noch das macht, was
ihm am besten liegt, was er am
besten kann. — Ein jeder produzierte
also nur das, was wir am schnellsten
und leichtesten herstellen konnte, -
und was er davon nicht selbst ver-
brauchte, vertauschte er gegen etwas,
das ein anderer machte, um so zu dem
zu gelangen, was er selbst noch nétig
batte. — -

Wir lernen hier in einfacher Weiée
das Prinzip der Arbeitsteilung ken-
nen, ohre die unsere moderne Wirt-
schaft gar nicht denkbar wdre. ~

Was bnngt nun die Arbeltstellung
alles 'mit sich? — Abgesehen davon,
dafi’ die Produktion dadurch gewaltig
gesteigert wird und die Konsumgiiter
billiger werden, so daB sie fiir immer
mehr Menschen erreichbar sind, fangt
mit der Arbeitsteilung-auch das
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eigentliche Kulturleben an, denn -

durch die Arbeitsteilung wird erst
die Freizeit gewonnen, die es erlaubt,
sich kultureli-schopferisch zu betati-
gen. Ein Mensch der den ganzen Tag
uber alles fiir seine leiblichen Be-
diirfnisse allein beschaffen und her-
stellen muB, hitte wenig Zeit, kultu-
relle Dinge zu tun. ~—

AuBerdem wird ja durch die Arbeits-
teilung der Beruf eines jeden zur
individuellen Entscheidung fir ihn,
so daB hier auch die Freiheit eine
grofBe Rolle spielt. —

Wir koénnen jetzt schon erkennen,
daB die gesamte Wirtschaft sich po-
lar verhdlt, daB ndmlich einmal die
Produktion da ist, die zum an-
deren von der Konsumtion ab-
héngig ist — und umgekehrt. Doch
der mittlere verbindende Begriff
fehlt uns noch. Thn wollen wir jetzt
suchen:

Stellen wir uns einmal vor, irgend
ein Urmensch hitte einen Wagen
voller Steindxte und Faustkeile pro-
duziert und z6ge nun mit seinem
Karren im Lande umher, um sich
Kleidungsstiicke und dergleichen mehr
daflir einzutauschen. Eine zeitlang
geht das gut; — aber dann kommt
er in ein Gebiet, wo gerade kein Be-
darf nach Faustkeilen ist, und es
werden Speerspitzen oder dhnliches
bendtigt. — Es kann also kein Tausch
zustande kommen. — Da es aber oft
so war, daB man nicht das eintau-
schen konnte, was man brauchte,
weil der andere etwas - benétigte,
was man nicht selbst anbot, kamen
die Menschen langsam auf die Idee,
eine Art ,Zwischenprodukt” einzu-
schieben, das ein jeder in gewisser
Menge mit sich fihren konnte und
fiir das er alles bekam, was er wollte,
— und fiir das derjenige, der etwas
daiiir hergab, auch wieder alles, er-
langen konnte, was seinen Be-
diirfnissen entsprach und das auBer-
dem einen fiiralle gleichen Tausch-
wert hatte. Das war etwas, was un-
serem heutigen Gelde entspricht. -
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Nach und nach hérte die umstind-
liche Naturalwirtschaft auf und man
war beil der ,richtigen” Wirtschaft
angelangt — Wir haben also jetzt
den dritten Faktor neben Pro-
duktion und Konsumtion: Das
Geld odér die Zirkulation. Dieser
letztere Faktor belebt iiherhaupt erst
die Wu'tschaft und ermdglicht eine

- dynamlsche Beziehung zwischen Pro-

duktion und Konsumtion,

Allerdinlgs wurden durdh das Geld
auch Krisen und damit andere riesige
Probleme aufgeworfen, die es in der
Naturalwutschaft nicht gab, Aber
damit wollen wir uns nachher be-
schiftigen. — Es soll uns jetzt inter-
essieren,| wie die Produktion, von
der die Wirtschaft ja praktisch ab-
héngig ist, eigentlich bestimmt wird.
Das geschieht durch die Nach-
frage. Da die Nachfrage dem Be-
diirfnis, das es zu befriedigen gilt,
entspricht, soll sie der einzige Re-
gulator der Wirtschaft sein. Damit
wird folgendes erreicht: Es wird im-
mer alles das, was nachgefragt, was
also von den Menschen benétigt wird,
da sein, we11 dort, wo die Nachfrage
ist, auch' der Produzent sein wird,
weil da fur ihn eine Existenzmoglich-
keit besteht. Mit anderen Worten:
es wird Jgder sehen, daB er das her-
stellt, was andere bendtigen. Da nun
jeder — weil er ja auch Konkurrenz
hat — moglxchst preiswert herzustel-
len versucht, werden die Konsumen-
ten, (die ja auch Produzenten sind und
‘umgekehft], die Aussicht auf immer
preiswertere Waren haben. — Es -
wird aucl'lI nie Arbeitslose geben, weil
natiirlich jeder bestrebt ist, dort und
das herzustellen, was nicht allzuviele
andere auch produzieren, — es wird
sich also|jeder eine Arbeit suchen,
die »nachgefragt” wird, die somit
eine gute, Erwerbsmogllchkelt bildet.
— So hati jeder immer Arbeit und es
kénnen qlle Bediirfnisse befriedigt
werden. Auflerdem ist dann ein jeder
gezwungen zu arbeiten; es kann nicht
vorkommen, daB einige auf Kosten
der anderen leben, wie es immer
und in ungezdhlten Fillen moglich



war. Daran wird deutlich, welcher
Unsinn eine zentralgeplante Wirt-
schaft ist, in der die staatlichen
Machthaber die ihrem wahren Wesen
nach sich selbst steuernde arbeits-
teilige Wirtschaft in einen Plan zu
zwingen versuchen. Auf der einen
Seite miissen sie dann die Bedirf-
nisse ,planen”, so daB niemand mehr
das kaufen kann, was s ein Bediirf-
nis ist, sondern das kaufen muf}, von
dem der Staat meint, daB es sein Be-
diirfnis s ei — und das kann natiirlich
einem sich frei entscheiden wollen-
den Menschen nie gerecht werden, —
Aber mif dem Bediirfnis mufl auch die
Produktion in einem solchen Falle
~geplant” werden, damit auch das da
ist, was ,Bediirfnis” ist. Dabei kann
natiirlich auch niemand den Beruf
wahlen, den er mdchte, lberall ist
der Staatsplan maBgebend. Eine freie
Entscheidung, die das Menschsein
erst ausmacht, ist dabei einfach aus-
geschlossen. -~ Mit der Planwirt-
schaft wollen wir uns jedoch ein an-
deresmal beschéftigen und jetzt un-
sere Betrachtung Gber die gesunde,
freie Wirtschaft fortfiihren.

Wir wollen uns nun fragen, was zur
Produktion, die von der Nachfrage
bestimmt wird, gehort. Es sind wie-
derum zwei Faktoren, der Boden
und das Kapital, die durch ein Drit-
tes, den eigentlichen Produk-
tionsfaktor, die Arbeit, also durch
den Menschen, zur Herstellung der
Giliter benutzt werden.

Was sollte nun ein Hauptziel der
Produktion sein? Nun, doch wohl ein
Preis der Giiter, der nicht, oder kaum,
die Arbeitskosten iibersteigt, der
also gerecht ist. Das miifite ohne wei-
teres méglich sein, wenn nicht, — ja
wenn es nicht unmoglich gemacht
wiirde! — Das mag paradox klingen,
ist aber leider so. Denn selbst bei
gutem Willen der Produzenten wire
es nicht moglich. In einer freien, auf
Wettbewerb beruhenden Wirtschaft
miiBten sie sogar eigentlich den Preis
der Waren so gerecht ansetzen, weil
sie sonst ihre Giiter nicht los wiirden.

Bs ist aber nicht mdglich, die Preise
der Waren auf die Kosten der auf-
gewandten Arbeit sinken zu lassen,
weil Boden und Kapital, die man zur
Herstellung der Waren bendtigt, mit
hoher Miete und Zinsen belegt sind.
Machen wir uns das an einem Bei-
spiel klar: Stellt euch vor, der Staat
oder ein sonstiges Unternehmen
wiirde jedem Menschen eine MeBuhr
anhdngen lassen, die die Luft fir
jedem Atemzug registrierte und ihn
mit, sagen wir /10 Pfennig berech-
nete. Was wiirdet IThr dazu sagen?
Doch wohl, daB das ein grofles Un-
recht und eine Ausbettung waére,
weil man doch nicht die Atemluft,
die der Mensch unbedingt zu
seiner leiblichen Existenz benétigt,
berechnen diirfe. — Ist es jedoch
nicht genauso ein Unrecht, den
Boden, den der Mensch notwen-
dig braucht, mit einer Miete zu
belegen? Man tut praktisch so, als
ob nur einzelne Menschen ein Recht
auf den Boden hétten, und diese ein-
zelnen sind diejenigen, denen eigent-
lich am wenigstens ein Anrecht
zukommt, weil sie ja im Gegensatz
zu den anderen - ohne zu arbeiten -
Geld bekommen, das anderen Men-
schen, die dafiir arbeiten und denen
man dazu das Recht auf den Boden
abspricht, aus der Tasche gezogen
wird. Mit der Bodenrente fangt
demnach das erste Unrecht in der
Wirtschaft an und es folgt daraus
eine unndtige Preissteigerung der
Waren. Einfach abschaffen kann man
allerdings die Bodenrente nicht, sie
mull aber den arbeitenden Men-
schen zuriickgegeben werden, wenn
gerechte Zustande herrschen sollen. —

Ahnlichistesmitdem Kapitalzins.
Schon seit jeher ist das Kapital ein
Machtmitte]l in den Handen einzelner
gewesen. Diese einzelnen halten ein-
fach das Kapital zuriick. Da dasselbe
gebraucht wird, koOnnen sie fiir
die Benutzung des Kapitals hohe
Zinsen fordern, die auch bezahlt
werden, da die Unternehmer ja das
Geld benétigen. — Auch hier muff
notwendigerweise ein Preisaufschlag
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‘auf die Waren erfolgen, der abzu-

schaffen ware, wenn man verhin-
derte, daBl das Kapital knapp gehal-
ten werden kann. AuBerdem ist mit
dem ;Geldsireikmonopol” wieder das
ungerechte arbeitslose Einkommen

“verbunden, — -

Wie ist-nun aber zu erreichen, daf

verhindert werden kann, das Geld

knapp zu halten? — Nun, man muB
das Geld auf seine urspriingliche Be-
stimmung als Tauschmittel zurlick-
fihren, muB verhindern, daB es ein
Machtmittel sein kann. Man hraucht
nur dafiir zu sorgen, daB derjenige,
der versucht, es zuriickzuhalten, also
knapp, d. h. wertvoll. zu machen,
keine Freude daran hat. Mit anderen
‘Worten: fiir denjenigen, der das Geld
zwedks Erlangung von Zinsen zuriick-
hédlt, muB 'es wertlos werden, wenn

.er es dem Bedarf entzieht. Dann wird

cr es namlich nicht mehr zurick-
halten wollen und das Kapital flésse
dahin, wo es gebraucht wiirde: in den
produktiven Prozef der Wirtschaft, —
Der Zins, der schon so unsinnig viele
Werte verschlungen hat (1 Pfennig
seit Christi Geburt bis heute zu 5%
Zins und Zinseszins ergdbe einen
Wert, der einer Goldmenge von 58
Millionen Erdkugeln entsprachel!ll),
wiirde nahe an die Nullgrenze her-
abhsinken. - Aber auf das Geld-
problem. wollen wir spiter noch zu-
rickkommen, —

Wir sahen also, da§ das Boden- und
Kapitalmonopo! ungerechte Einnah-
mequellen sind, wie iberhaupt Mo-
nopole im allgemeinen. Was ist nun
iiberhaupt ein Monopol?

Nehmen wir einmal an, Herr B stellte
ein gewisses Produkt, etwa Glih-
birnen, her. Herr M tut nun dasselbe
und macht sie sogar noch etwas bil-
liger. Herr B will sich jedoch seinen
Verdienst nicht durch einen anderen
schmalern lassen und erreicht auf
eine Klage hin, daB Herr M seine
Produktion einstellen muB, so daB
iiberhaupt kein anderer als er, Gliih-
birnen herstellen darf. Er kann sie
also so teuer verkaufen, wie er will,
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weil ja niemand da ist, der.sie billi-
ger ‘macht. Und die Ware braucht
dazu noch nicht einmal die beste zu
sein. Das Schadliche am Monopol ist
also, daB ein einzelner (in der Praxis
sind es meist mehrere, die ihre ,un-
sozialen” Interessen verbinden und
sich zusogenannten Kartellen zusam-
menschlieBen); alleiniger. Hersteller
bestimmter Waren ist und diese so
teuer verkaufen kann, wie er will.
Die - Geschddigten sind hierbel die
Konsumenten. — Da ja die Konkur-
renz bei einem Monopol ausgeschal-
tet ist, kann kein anderer dasselbe
auch wenn er es
gerne mlédnte, Die Freiheit ist dann
auch 'inspfem eingeschrénkt, als eine
freie Berufswahl dadurch nicht mehr
maglich|ist. — .

Aber die gré8ten Monopole hat meist
der Staat. Das Schlimme dabei ist,
daB dort noch eine viel gréBere Will-
kiir herrscht, denn der Staat hat ja
ither alles die Macht und wenn er
sich wirtschaftlich ,betdtigen” will,
wenn er ,mitkonkurrieren” will —
freilich auf seine Art und Weise —,
welcher Unternehmer kénnte s1ch
wehren und beim Staate Gerechtig-
heit fordern?

{

Es wird also deutlich: Wenn der Staat
in die ertschaft eingreift, geht es
schief; denn entweder macht er Mo-
nopole, Idle den freien Wettbewerb,
der ja der eigentliche produktive Im-
puls fiir 'die Wirtschaft ist, ausschlie-
Ben — oder er ,plant* alles, und ein
jeder ist, wie auch beim Monopol,
von .ihui abhdngig und muB nach
seiner Pfeife tanzen, wenn er nicht
ganz untergehen will,

Gleichzeitig werden dann auch die
privaten Subventionen fiir die Kul-
tur ausbleiben; und nur wenn es dem
Staate paBt, gibt er Gelder fiir kul-
turelle Bediirfnisse frei, wobei na-
tiirlich er bestimmt, was ,kulturell”
ist, Eine|unabhéngige und freie Bil-
dung ist dann nicht maglich, denn der
Staat nimmt auch die Bildung und
Erziehung in die Hand und formt



mittels des Schulmonopols die Kinder
s0, wie er sie eben fiir seine Plane
braucht. Aber diese Pline waren
noch selten so, wie sie sich der Ein-
zelmensch wiinscht und wie er sie zu
seiner freien Entfaltung braucht. —
Darum werft den Staat aus der Wirt-
schaft — und aus der Kultur — hin-
aus! LaBt ihn die offentlichen Dienste
besorgen — aber hiitet euch davor,
ihn irgendwie ,mitkonkurrieren” zu
lassen, sonst geht das ganze Wirt-
schaftsleben und mit ihm das Volk
zugrunde,; Das ist vielleicht etwas
kraB- formuliert, aber die Geschichte
bestatigt, was - dabei herauskommt,
wenn der Staat wirtschaftet. — Also,
eine gesunde Wirtschaft ist eine mo-
nopolfreie Wirtschaft! —

Und nun befassen wir uns etwas mit
dem Geld, dem Zirkulationsmittel:
Aus dem Begriff Zirkulation, der das
mitilere Wirtschaftsgebiet bezeich-
net, geht schon der Sinn des Geldes
hervor: Es hat zu zirkulieren, in der
Wirtschaft umzulaufen, das ist prak-
tisch seine Aufgabe. Es mufi immer
da sein, wo es fiir einen Tausch-
vorgang benétigt wird. —

Aber wieviel Geld mufi nun da
sein? — Es muB genau so viel Geld
da sein, wie Ware da ist. In einer
gesunden Wirtschaft gilt also die
Gleichung: Ge]dmenge = Waren-
menge.

Nun ergibt sich aber eine Schwierig-
keit. Die Waren nehmen ja im gan-
zen dauernd etwas im Werte ab, be-
sonders Nahrungsmittel, Kleidung
und dgl., wihrend das Geld konstant
ist und im allgemeinen seinen aufge-
druckten oder aufgepriagten Wert be-
hélt. Demnachkdnnte aber das Geld nie
gleich der Ware sein, weil es gegen-
iber der verderbhchen Ware, wegen
seiner Unverderblichkeit, lberlegen
ist und als Machtmittel benutzt wer-
denkann. Dieser Machtmittelcharakter
sollte dem Gelde genommen werden!
— Das kann dadurch erreicht wer-
den, daB man durch eine, etwa im
Jahr 5—7% " ausmachende gleich-
méBige Wertminderung des Geldes

bewirkt, daB das Geld der Ware
glelmgestellt wird, Wie man dabei
technisch am sinnvollsten verfdhrt,
soll uns ein anderesmal beschédftigen.
— Heute geniigt-es uns zu wissen,
daB das Geld einer leichten, der
durchschnitilichen Verderblichkeit
aller Waren angepalBten ,Verderb-
lichkeit* bzw. ,Abnutzung” unter-
worfen werden muB}, die verhindert,
daB das Geld weiter den Charakter
eines Machtmittels behdlt, Es wird
dadurch erreicht, daf das Geld dau-
ernd in Umlauf ist und dauernd
Nachfrage nach Glitern hilt; denn
wenn es langsam ,verdirbt’, wird
keiner mehr ein Interesse daran ha-
ben, das Geld im Kassenschrank auf-
zubewahren, um es zuriickzuhalten
und zwecks Erlangung von Zinsen
knapp zu inachen.

Die Hortung des Geldes ist ndmlich
vom volkswirlschaftlichen Stand-
punkt aus gesehen, auBerst gefdhr-
lich, was wir uns gleich einmal klar
machen wollen. Nehmen . wir. an,
Herr Meier bewahrt in seinem
Tresor einige tausend Mark in bar
auf. Das machen in der Krise hun-
derttausende Andere genau so. Da-
durch ist aufeinmal zu wenig Geld
im Verhéltnis zur Warenmenge da.
Die Produktion geht etwas zurlick
wegen des Kapitalmangels. Es wird
nun bekannt, daB zu wenig Geld da
ist und der Staat beginnt neues zu
drucken. Und plotzlich flutet nun
wieder viel Geld in die Wirtschaft.
Da aber vorher durch die langsam
zuriickgehende Produktion verhdlt-
nisméflig wenig Waren da sind, ent-
steht nun der Eindrudk einer. Infla-
tion und jeder beeilt sich, das
gehortete Geld wieder auf den Markt
zu bringen um es schnell fiir brauch-
bare Waren loszuwerden, weil es
immer rascher im Werte sinkt. Durch
das zuriickgehaltene Geld, das nun
plotzlich wieder in Umlauf gebracht
wird, entsteht nun eine — anfangs
nur schwache aber immer heftiger
werdende — Inflation.

Beieiner aufkommendenDeflation,
bei der also schon Ware, aber nicht
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genligend Geld da ist, berlegt sich
nun-jeder ,Geldhorter”, daff es wohl
fir ihn zweckmaéBiger ist, wenn er
das Geld noch etwas zuriickhalt, Die
Verkdufer stehen vor dem Ruin und
miissen die Preise laufend senken,
weil sonst die Ware verdirbt oder
-iberhaupt nicht mehr gekauft wird.
Die Folge davon ist, daB immer we-
niger Geld in Umlauf kommt um
nachzufragen und dadurch alles ins
Stagnieren gerdt. Man sieht also,
was der emsige Herr Meier und alle
anderen, die so denken wie er, an-
stellen konnen, auch wenn sie gar
nichts derartiges wollen. —

Aber Unkenntnis und Habgier haben
schon so oft durch Deflation und
Inflation die Vélker in Not und
Armut gestiirzt, so daB man ausrufen
méchte: ,SchiuB jetzt mit dieser Ge -
dankenlosigkeit!

Doch leider ist es auch hier meistens
der Staat, der diese furchtbaren Ka-
tastrophen heraufbeschwort.

Wenn diese beiden Extreme der
Wirtschaft, Inflation und Deflation,
-vermieden werden sollen, muB das
Geld unter allen Umstdnden zirku-
lieren, Wenn das Geld nicht mehr
gehortet werden kann, . weil es
‘keinen Reiz mehr hat, Geld aufzuv-
bewahren, da es, wiahrend es im Pan-
zerschrank liegt, langsam wertlos
wird, wird der UberfluB an Wohl-
stand, der librigbleibt, wenn die wirt-
schaftlich-kdrperlichen  Bediirfnisse
befriedigt sind, als Subventionen dem
Kulturgebiet zufliefen, denn es ist
doch anzunehmen, dafi jeder lieber
sein Geld z. B, flr eine Stiftung an
eine gute Schule ausgibt, als es im
Tresor langsam wertlos werden zu
lassen.

Mit der Wirtschaft ist es iibrigens
genhau so, wie mit dem menschlichen
Organismus. B

Das vendse System, das ja einen
aufbauenden Charakter hat, ent-
spricht der Produktion, — das arte-
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rielle System entspricht der Kon-
sumtion — und das Biut, das durch
beide Bereiche flieBt, ist das, was in
der Wirtschaft das Geld ist. Entzdge
man einem Organismus das Blut oder
hinderte man seine Zirkulation, so
mifite er bald verkiimmern., — Ge-
nau so ist es in der Wirtschaft, Diese
verkiimimert auch, wenn man ihr das
Blut, das rollende Geld, entzieht
oder es zu langsam flieBen 148t —-

Ihr kénnt jetzt mit Recht fragen, wa-
rum man denn die Wirtschaft noch
nichtvon all diesen Ubeln befreit hat, -
und als Antwort darauf muB man dann
sagen, daB es leider als eines der
groBten Armutszeugnisse der Mensch-
heitsgeschichte, besonders aber der
letzten -Jahrhunderte gelten muB,
daB man aus Oberflachlichkeit oder
Machtgier vernachldssigt und auler
Acht gelassen hat, dal neben der
materiellen Seite der Wirtschaft auch
noch eine andere Seite da ist, die an-
scheinend noch kein Staat wahrge-
nommen hat. Dieses sind die unfaB-
baren dynamischen Gesetze in der
Wirtschaft, die, wenn sie miBachtet
werden, das gréfte Unheil bringen. -

Wir konnen also noch eine Polaritit
in der Wirtschaft feststellen: Einmal
die rein physisch-materielle
Aullenseite und zum anderen die

darin wirkenden dynamischen
Gesetzle. Sie verhilt sich wie alles
im Kosmos: Materie und Idee, —
Die Steigerung ist hier die dau-
ernd !fortschreitende Ent-
wicklung, die dann gewéhrleistet
ist, wenn man neben der materiellen
Seite die innere GesetzmaBigkeit der
liberaus mannigfachen Erscheinungen
in der Wirtschaft nicht miBachtet und
vernachldssigt.

Einer der diese dynamischen Vor-
gange in der Wirtschaft nicht aner-
kennt, macht auf mich immer den
Eindruck, als wenn er etwa sagen
wiirde: ,Ach Unsinn, der Baum hat
keine Wurzeln, denn man sieht sie

ja nicht.* — Volker Erbes
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